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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Lenky
Kaniové a soudct JUDr. Josefa Baxy a JUDr. Filipa Dienstbiera v pravni véci zalobce: nezl.
F. C., zastoupen ziakonnou zastupkyni a advokitkou Zuzanou Candigliota, se sidlem
Buresova 615/6, Brno, proti zalovanému: Ustavai soud, se sidlem Jostova 8, Brno, o zalobé
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na ochranu pred nezakonnym zasahem zalovaného, v rizeni o kasalni stiznosti zalobce

proti rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 20. 2. 2015, ¢j. 29 A 48/2013 - 68,

takto:
L Zmeskani lhaty k doplnéni kasacni stiznosti se nepromiji.
II. Kasa¢ni stiznost se odmita.
II.  Zadny zucastniku fizeni nemd pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni
stiZnosti.

Oduvodnéni:

Zalobce (dale téz ,stézovatel®) napadl v zihlavi oznaceny rozsudek Krajského
soudu v Brné (dale jen ,krajsky soud®) blanketni kasalni stiznosti ze dne 9.4.2015.
Nejvys$i spravni soud usnesenim ze dne 28.4.2015, ¢&. 1 As78/2015 - 19, stézovatele
v souladu s § 106 odst. 3 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho tadu spravniho (dale jen
»S. I. 8.%) vyzval, aby ve lhtté jednoho mésice od doruceni tohoto usneseni doplnil kasacni
stiznost o davody, pro které napada rozsudek krajského soudu, a uvedl, co navrhuje (petit).
Toto usneseni bylo stézovateli doruceno dne 13. 5. 2015.

Lhuta pro doplnéni kasa¢ni stiznosti tak zacala vsouladu s § 40 odst. 1 s.f.s.
plynout dne 14. 5. 2015 a ubéhla dle § 40 odst. 2 s. t. s. dne 13. 6. 2015. Jelikoz posledni den
lhity ptipadl na sobotu, je tfeba za posledni den lhuty povazovat nejblize nasledujici
pracovni den, tedy pondéli 15. 6. 2015 (viz § 40 odst. 3 s. f. s.).

Dne 16. 6. 2015, tedy jiz po uplynuti lhity pro doplnéni kasacni stiznosti, zaslala
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zastupkyné stézovatele Nejvyssimu spravnimu soudu zadost o prominuti zmeskani lhity



1 As 78/2015

k doplnéni kasa¢ni stiznosti z divodu ,vCerejsich probléemu s datovou schrankou®, kterou
spojila s doplnénim duvodu kasaéni stiznosti.

Podle § 40 odst. 5 s. f. s. ,[nlestanovi-li zikon jinak, miize predseda sendtu z viznych
omluvitelnych divodsi na Zddost zmeskdni ity k provedent dikonu prominout. Zddost je t¥eba
podat do dvou tydnii po odpadnuti prekizky a je tieba s ni spojit zmeskany sikon. Lhitu
urcenou soudem miize obdobné predseda sendtu také prodlonzit.

Zadosti o prominuti zmeskani lhaty lze tedy vyhovét za predpokladu existence
vaznych omluvitelnych davoda, pro které stézovatel nemohl tkon provést. Nejvyssi
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spravni soud ovSem neshledal, ze by vaznymi omluvitelnymi davody byly zastupkyni
stézovatele v obecné roviné tvrzené problémy sdatovou schrankou. Zastupkyné totiz
mohla v pfipadé nefunkénosti datové schranky vyuzit jiny zpusob dorudovani - tedy
prostrednictvim drzitele poStovni licence nebo e-mailem se zaruenym elektronickym
podpisem, pripadné i prostym e-mailem, ktery by byldo tfi dnlG potvrzen pisemnym
podanim shodného obsahu nebo predlozenim originalu. Stézovatelka zadné vazné duvody,
které by ji branily doplnéni kasacni stiznosti v¢as dorucit nékterym z uvedenych zpusobd,
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neuvedla. Nejvyssi spravni soud proto zadosti stézovatele o prominuti zmeskani lhuty
nevyhovel.

Je tedy ztejmé, ze stézovatel kasaéni stiznost ve lhuté jednoho mésice nedoplnil
a neodstranil tak vcas vady kasalni stiznosti, pro které neni mozné v fizeni pokracovat.
Nejvyssi spravni soud proto podle § 120 ve spojeni s § 37 odst. 5 s.f.s. rozhodl
o odmitnuti kasa¢ni stiznosti.

Vyrok o nahradé nakladt tizeni se opira o § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. f. s.,
podle nichz zadny z ulastnikt nema pravo na nahradu naklada fizeni, pokud byla kasa¢ni
stiznost odmitnuta.

Poucdeni: Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné dne 1. éervence 2015

JUDr. Lenka Kaniova
predsedkyné senatu



