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USNESENT{

Nejvy$$i spravni soud rozhodl v sendté sloZeném z predsedy JUDr. Karla Simky
a soudkyti JUDr. Milu$e Doskové a Mgr. Evy Sonkové v pravni véci zalobkyné: M. R.,
proti Zalované: Cesk4 sprava socialniho zabezpedent, se sidlem Ki{¥ové 25, Praha 5, tykajici
se zaloby proti rozhodnuti zalované ze dne 12. 8. 2014, ¢. j. X, v fizeni o kasacni stiznosti
zalobkyné proti usneseni Krajského soudu v Ostravé ze dne 7. 4. 2015, ¢. j. 18 Ad 79/2014
9,

takto:
L Kasacni stiznost zalobkyné se odmita.
II. Zadny z Gastniki nema pravo na nahradu naklada fizeni o kasaéni stiznosti.

Oduvodnéni:

[1]  Podanou kasac¢ni stiznosti se zalobkyné (dile jen ,stézovatelka“) domaha zruseni
usneseni Krajského soudu v Ostravé ze dne 7. 4. 2015, ¢. j. 18 Ad 79/2014 - 9. Pfi podani
kasacni stiznosti vSak stézovatelka nedolozila splnéni podminky stanovené v § 105 odst. 2
s. I. s., podle které musi byt v fizeni o kasaéni stiznosti zastoupena advokatem; to neplati,
ma-li jeji zaméstnanec nebo ¢len, ktery za ni jednd nebo ji zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakond vyzadovano pro vykon advokacie.
Stézovatelka byla proto vyzvana usnesenim ze dne 2. 6. 2015, ¢. j. 2 Ads 117/2015 - 20, ke
splnéni uvedené podminky do 14 dnu od doruceni predmétného usneseni, a to bud
predlozenim plné moci udélené advokatovi, nebo predlozenim dokladu o vysokoskolském
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pravnickém vzdélani. Zaroven byla stézovatelka poucena o nasledcich nepredlozeni plné
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moci, pfip. neprokazani vysokoskolského pravnického vzdélani.

[2]  Na vyzvu, ktera ji byla dorucena 12. 6. 2015, stézovatelka ve stanovené lhaté nijak

nereagovala. Nedostatek zastoupeni stézovatelky brani vécnému vyftizeni kasacni stiznosti.
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Jedna se o nedostatek podminek fizeni, ktery nebyl pres vyzvu soudu odstranén, a proto



2 Ads 117/2015

Nejvyssi spravni soud kasalni stiznost podle § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s. ve spojeni s § 120
téhoz zakona odmitl.

[3] O nahradé nakladt fizeni o kasalni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravai soud za
pouziti ustanoveni § 60 odst. 3 s. . s. ve spojeni s § 120 téhoz zdkona tak, ze zadny z
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Ucastnikt nema pravo na jejich nahradu, nebot kasa¢ni stiznost byla odmitnuta.

Poudéeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 30. ¢ervna 2015

JUDr. Karel Simka
predseda senatu



