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CESKA REPUBLIKA

~ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senitu slozeném z predsedy JUDr. Michala
Mazance a soudct Mgr. Davida Hip$ra a JUDr. Jana Passera v pravni véci Zalobce: P. C.,
proti Zalovanému: U¥ad price Ceské republiky, Krajski pobotka v Pardubicich, kontaktni
pracovisté Poli¢ka, se sidlem Nadrazni 591, Policka, o zalobé na ochranu pred
nezakonnym zasahem spravniho organu, v fizeni o kasalni stiznosti zalobce proti usneseni

Krajského soudu v Ceskych Budgjovicich ze dne 21. 4. 2015, &. 10 A 38/2015 - 11,
takto:

Usneseni Krajského soudu v Ceskych Bud&jovicich ze dne 21. 4. 2015, &. 10 A 38/2015
-11, se zruSuje avéc se vraci tomuto soudu k dal$imu fizeni.

Oddvodnéni:

L

[1]  Zalobou ze dne 26. 2. 2015 se Zalobce domahal ochrany pted nezikonnym zisahem
zalovaného a navrhoval, aby soud urdil, ze (i) pokyn zalovaného urceny zalobci ke sdélent
informace o obytném prostoru, aniz by zalobce podal zadost o ptispévek na zivobyti, je
svévolny; e (i) zahdjeni Hzeni Ufadem prace CR, Krajskou pobolkou v Pardubicich,
kontaktnim pracovistém v Poliéce (dale jen ,kontaktni pracovisté Gfadu prace®) v unoru
2015 je aktem vyhroZovani Zalobci a uvadéni v tisefi; a Ze (iii) pokyn téZe t¥adovny Utadu
prace CR Zalobci, aby stvrdil obdreni nevyzadané informace o tom, %e doslo o novele
zakona o hmotné nouzi, je sikanou, tedy nezakonnosti.

[2]  Krajsky soud vyzval zalobce usnesenim ze dne 27. 2. 2015, ¢j. 10 A 38/2015 - 6,
k thradé soudniho poplatku za podanou zalobu ve lhuté 7 dna a poudil jej o nasledcich
neuposlechnuti této vyzvy a o jeho pravu zadat o osvobozeni od soudnich poplatkd.
Zalobce prevzal toto usneseni dne 6. 3. 2015 a dne 13. 3. 2015 krajskému soudu sdélil, Ze
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»za nezpoplatnitelnou Zalobu neubradi ani jedinou ceskon korunu, uz vibec ne v neprimérené
Ihdite.«

[3] Krajsky soud fizeni zastavil usnesenim ze dne 21. 4. 2015, ¢. 10 A 38/2015 - 11.
V odavodnéni tohoto usneseni uvedl, ze podle polozky 18 bodu 2 pism. d) Sazebniku
soudnich poplatkd ¢ini soudni poplatek za zalobu na ochranu pred nezadkonnym zasahem
2000 K¢. Podle § 7 odst. 1 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich ve znéni
pozdéjsich predpisu (dale jen ,zakon o soudnich poplatcich®) je poplatek splatny podanim
zaloby. Podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich plati, ze nebyl-li poplatek za fizeni
splatny podanim navrhu na zahajeni rizeni zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho
zaplaceni ve lhuté, kterou mu urdi; po marném uplynuti této lhaty soud fizeni zastavi.
Protoze zalobce nezaplatil poplatek na vyzvu krajského soudu, ackoli byl poucen o
nasledcich tohoto postupu, krajsky soud tizeni zastavil.

II.
[4] Proti shora uvedenému usneseni krajského soudu o zastaveni tizeni podal Zalobce
vV Vv v 7 A% i .. / 4 v v/ 4 v i 4 M
(stézovatel) kasacni stiznost. Mimo jiné namitl, ze fizeni ve vécech pomoci v hmotné nouzi
a statnich davek jsou osvobozena podle § 11 odst. 1 pism. b) zakona o soudnich poplatcich,
oznacil napadené usneseni za svévolné a uvedl, Ze je opravnén s nim polemizovat v kasacni
A% M
stiznosti.

III.
[5]  Zalovany se ke kasa¢ni sti¥nosti nevyjadiil.
Iv.
[6] Nejvyssi spravni soud posoudil kasacni stiznost v mezich jejtho rozsahu a

uplatnénych davodt a zkoumal pfitom, zda napadené rozhodnuti netrpi vadami, k nimz
by musel prihlédnout z Gredni povinnosti (§ 109 odst. 3, 4 s. t. s.).

[7] Kasacni stiznost je divodna.

[8] Na uvod je tfeba pro poradek uvest, ze kasacni soud netrval na zastoupeni
stézovatele advokatem. V fizeni o kasalni stiznosti proti usneseni krajského soudu o
zastaveni fizeni pro nezaplaceni soudniho poplatku by totiz trvani na povinném pravnim
zastoupeni nebo dokonce na splnéni poplatkové povinnosti znamenalo jen fetézeni
vV Vv / 4 / o 4 4 v/ 4 v
feseného problému a ve svem dusledku by popiralo smysl samotného fizeni (srov. napt.
rozsudek ze dne 25. 4. 2007, ¢j. 9 As 3/2007 - 77).

[9]  Stézovatel uplatnil v podstaté jedinou projednatelnou kasaéni namitku, ze fizeni ve
vécech pomoci v hmotné nouzi a statnich davek jsou osvobozena od soudnich poplatka.
Nejvyssi spravai soud stéZovateli prisved<il.

[10] Nejvyssi spravni soud zjistil ze soudntho spisu, ze stézovatel se podanou zalobou
domahal ochrany pred nezakonnym zasahem spravniho organu, ktery mél spocivat v tom,
ze poném kontaktni pracovisté uradu prace vyzadovalo soudinnost v souvislosti se
zménou tiskopisu ,Informace o uZivaném bytu (obyvaném prostorn), ktera nastala
v dtsledku novely zakona ¢. 111/2006 Sb., o pomoci v hmotné nouzi.
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[11] Podle § 11 odst. 1 pism. b) zakona o soudnich poplatcich se od poplatku osvobozuji
mimo jiné i rizeni ve vécech pomoci v hmotné nouzi a statnich davek.

[12] Podle usneseni rozsifeného senatu Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 23. 10. 2014,
¢j. 4 Ans 11/2013 - 25, ¢. 3152/2015 Sb. NSS (dostupné na www.nssoud.cz), ,,se osvobozeni
od soudnich poplatkii podle § 11 odst. 1 pism. b) zakona o soudnich poplatcich vztabuje na
vsechny typy soudnich ¥izeni upravené v soudnim 7adu spravnim.“ Osvobozeni od soudnich
poplatkt podle § 11 odst. 1 pism. b) zakona o soudnich poplatcich se tedy uplatni i v fizeni
o ochrané pred nezakonnym zasahem, pokynem nebo donucenim spravniho organu podle
§ 82 anasl.s. f.s.

[13] Krajsky soud postupoval vrozporu se shora citovanym pravaim nazorem
V/V 4 4 v i \4 4 4

rozsifeného senatu, pokud po zalobci vyzadoval zaplaceni soudniho poplatku za podanou

zalobu. Napadené usneseni o zastaveni rizeni pro nezaplaceni soudntho poplatku je z toho

divodu nezakonné.

[14]  Vzhledem ke shora uvedenému Nejvyssi spravni soud zrusil napadené usneseni
krajského soudu a véc mu vratil k dal$imu ftizeni (§ 110 odst. 1 s. f. s.). V novém fizeni je
krajsky soud vazan pravnim nazorem vyslovenym v tomto rozsudku (§ 110 odst. 4 s. 1. s.).
O nahradé nakladd tizeni o kasa¢ni stiznosti rozhodne krajsky soud v novém rozhodnuti

(§ 110 odst. 3 s. 1. s.).

Poudeni:Proti tomuto rozsudku nejsou opravné prosttedky pfipustné.

V Brné 25. ¢ervna 2015

JUDr. Michal Mazanec
predseda senatu


http://www.nssoud.cz/

