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USNESENI

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy senitu JUDr. Jana
Passera asoudct JUDr. Josefa Baxy, JUDr. Zdenka Kithna, JUDr. Tomase Langaska,
JUDr. Radana Malika, JUDr. Miloslava Vyborného a Mgr. Daniely Zemanové v pravni
véci navrhovateld: a) Ceska piratska strana, se sidlem Dalimilova 6, Praha 3, b) PhDr. I. B.,
Ph.D., obou zastoupenych Mgr. Filipem Hajnym, advokatem se sidlem Kolinska 1983/20,
Praha 3, proti odptrctim: 1) Statni volebni komise, se sidlem nam. Hrdint 1634/4, Praha 4,
2) Cesky statisticky t¥ad, se sidlem Na padesatém 3268/81, Praha 10, 3) Mgr. Ing. Miroslav
Poche, bytem Velehradska 1735/28, Praha 3, zast. JUDr. Romanem Felixem, advokatem
se sidlem U Nikolajky 833/5, Praha 5, 4) Mgr. Tomas Zdechovsky,
bytem Manesova 712/7, Hradec Kralové, zast. Prof. JUDr. AleSem Gerlochem, CSc.,
advokatem se sidlem Boti¢ska 4, Praha 2, onavrhu na neplatnost volby kandidatu
ve volbach do Evropského parlamentu konanych ve dnech 23. - 24. 5. 2014,

takto:
L Vtizeni se pokracluje.
II. Navrh se zamita.
II. Zadny z GéastnikG nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Oddvodnéni:

[11  Navrhovatelé se domahaji vysloveni neplatnosti volby kandidati do Evropského
parlamentu konanych ve dnech 23. - 24. 5. 2014, konkrétné pak neplatnosti volby
odptrct 3) a4). Navrhovatelé rovnéz wusiluji, aby soud urdil, Ze tradné zvolen byl
PhDr. Ivan Barto$, Ph.D. a Mgr. Ondrej Liska.

[2]  Usnesenim ze dne 24.6.2014, ¢j. Vol 15/2014 - 83, soud tizeni prerusil podle
§ 48 odst. 3 pism. d) s. f. s. Pro rozhodnuti o této volebni stiznosti bylo kli¢ové posouzeni
souladu nékolika ustanoveni zakona ¢. 62/2003 Sb., o volbach do Evropského parlamentu,
s istavnim poradkem. Na zikladé navrhu Nejvyssiho spravnitho soudu ve véci
sp. zn. Vol 16/2014 byla tato otizka predloZena k rozhodnuti plénu Ustavniho soudu.
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Pravé Ustavni soud ma pravomoc posoudit Ustavnost této normy; a v pripadé, ze dospéje
k zavéru o jejim rozporu s ustavnim poradkem, zrusit ji.

[3]  Ustavni soud rozhodl o nivrhu ndlezem ze dne 19.5.2015, sp. zn. PL. US 14/14.
Timto nalezem zamitl navrh na zruseni § 47 zakona o volbach do Evropského parlamentu,
a § 48 odst. 1 ve slovech, ,které postoupily do skrutinia,” téhoz zakona.

[4]  Protoze plénum Ustavniho soudu rozhodlo o navrhu na zruseni shora uvedenych
ustanoveni zakona o volbach do Evropského parlamentu, vyslovil soud prvym vyrokem,
ze se v rizeni pokraluje.

[5]  Jakkoliv je navrh na neplatnost volby mimoradné rozsahly, veskeré jeho argumenty
sméfuji pouze proti neustavnosti shora uvedenych ustanoveni zakona o volbach do
Evropského parlamentu. Tyto otizky nicméné finilné posoudil Ustavni soud ve svém
nalezu sp. zn. PL. US 14/14. Dvody nalezu jsou obsaZeny v bodech 42 a% 85, na které soud
pro struénost odkazuje. Nalez Ustavniho soudu je pro zdej$i soud zavazny (¢. 89 odst. 2
Ustavy).

[6] Protoze zakon, ktery ma byt na volby do Evropského parlamentu aplikovan, neni
protitstavni, a protoze navrhovatel jiné namitky nez namitky protitstavnosti zakona ve

svém navrhu neuvadi, nemtze byt jeho navrh dtvodny (vyrok IL.).

[71 O nahradé nakladu rizeni rozhodl soud dle § 93 odst. 4s. 1. s., dle néhoz zadny
z UCastnikd nema pravo na nahradu nakladd.

[8]  Soud rozhodl o navrhu bez jednani. V tomto typu fizeni jej neni tfeba natizovat
(§ 90 odst. 5s. 1. s.).
Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 10. ¢ervna 2015

JUDr. Jan Passer
predseda senatu



