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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Petra Prichy
asoudct Mgr. Jany Brothankové a JUDr. Tomase Langaska v pravni véci zalobkyné:
D. Z., zastoupené JUDr. Oldtichem BeneSem, advokatem, se sidlem Mojmirovca 41,
Ostrava - Marianské Hory, proti zalovanému: Magistrit mésta Ostravy, se sidlem
Prokesovo namésti 1803/8, Ostrava, proti rozhodnutim zalovaného ze dne 11. 4. 2013, ¢.
. SMO/132103/13/OZP/Fr, a ze dne 10. 4. 2013, & j. SMO/127801/13/OZP/Fr, v Hizent
o kasalni stiznosti zalobkyné proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé ze dne 23. 4.
2015, ¢. 5. 22 A 69/2013 - 30,

takto:
L Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z Glastniki mema pravo na nahradu naklada tizeni o kasacni stiznosti.

Oduavodnéni:

Kasacni stiznosti napadla zalobkyné (dale jen ,stézovatelka®) rozsudek Krajského
soudu v Ostravé (dale jen ,krajsky soud®) ze dne 23. 4. 2015, ¢. j. 22 A 69/2013 - 30 (dale
jen ynapadeny rozsudek®). Napadenym rozsudkem byly zamitnuty zaloby stézovatelky
(spojené ke spolecnému projednani) proti rozhodnutim zalovaného ze dne 11. 4. 2013,
& j. SMO/132103/13/OZP/Fr, a ze dne 10. 4. 2013, & j. SMO/127801/13/OZP/Fr.

Usnesenim ze dne 14. 5. 2015, €. j. 6 As 107/2015 - 6, vyzval Nejvyssi spravai soud
stézovatelku, aby ve lhuté 1 tydne od doruceni tohoto usneseni zaplatila soudni poplatek
za kasani stiznost a aby ve lhuté 1 mésice od doruceni tohoto usneseni doplnila kasacni
stiznost o rozsah a davody, z jakych broji proti napadenému rozsudku.

Podanim doruéenym Nejvyssimu spravnimu soudu dne 28. 5. 2015 vzala
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stézovatelka prostfednictvim svého pravniho zastupce kasacni stiznost proti napadenému
rozsudku zpét.

Podle § 37 odst. 4 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,s. f. s.“), maze navrhovatel vzit svij navrh zcela nebo zcasti
zpét, dokud o ném soud nerozhodl. Podle § 47 pism. a) s. f. s. soud rizeni usnesenim
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zastavi, vzal-li navrhovatel svij navrh zpét. Nejvyssi spravni soud pripomina, ze fizeni o
kasacni stiznosti je plné ovladano zasadou dispozi¢ni. Stézovatelka nejprve procesnim
tkonem spolivajicim v podani kasacni stiznosti projevila vuli vyvolat rizeni
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o prezkoumani rozhodnuti krajského soudu, nyni procesnim dkonem spocivajicim ve
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zpétvzeti kasalni stiznosti projevila svou vuli, aby Nejvyssi spravni soud v fizeni
nepokracoval.

Protoze stézovatelka vzala svou kasa¢ni stiznost zpét a projev vile, jimz doslo
ke zpétvzeti kasacni stiznosti, nevzbuzuje zadné pochybnosti, Nejvyssi spravai soud fizeni
o kasacni stiznosti zastavil, jak mu to uklada ustanoveni § 47 pism. a) ve spojeni s § 120

v

s. I s.

Jelikoz fizeni bylo zastaveno, nema podle § 60 odst. 3 véty prvé v navaznosti na
§ 120s. 1. s., zadny z Gcastnikt pravo na nahradu nakladu fizeni o kasa¢ni stiznosti.
Poucdeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 3. éervna 2015

JUDr. Petr Prucha
predseda senatu



