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USNESENI

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Jaroslava
Hubacka asoudcd JUDr. Elisky Cihlatové a JUDr. Tomase Foltase v pravni véci
zalobkyné: FIRESTA-Fiser, rekonstrukce, stavby as., se sidlem Mlynskd 68, Brno,
zastoupena Mgr. Ing. Markem Némcem, advokatem se sidlem Nadrazni 106, Sedlcany,
proti Zalovanému: U¥ad primyslového vlastnictvi, se sidlem Antonina Cerméka 2a, Praha
6, za Glasti osoby zUcastnéné na ftizeni: NAPKO, spol. sr. o., se sidlem Jilemnického
29/46, Olomouc, v fizeni o kasalni stiznosti zalobkyné proti rozsudku Méstského soudu
v Praze ze dne 10. 3. 2015, ¢. j. 8 A 122/2011 - 34,

takto:
L Rizeni se zastavuje.
II. Zadny z Glastnikd nemé pravo na nihradu nakladd fizeni.
.  Osoba zGcCastnéna na fizeni nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Oduvodnéni:

Spole¢nost FIRESTA-Fiser, rekonstrukce, stavby a.s. (dale jen ,stézovatelka®)
podala v zakonné lhuté kasa¢ni stiznost proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne
10. 3. 2015, ¢.j. 8 A 122/2011 - 34, kterym byla zamitnuta jeji zaloba proti rozhodnuti
predsedy Zalovaného ze dne 13. 4. 2011, &. j. PUV 2003-13891/53880/2009/UPV, jim% byl
zamitnut rozklad stézovatelky a potvrzeno rozhodnuti zalovaného ze dne 25. 8. 2009, ¢. .
PUV 2003-13891/67176/2008/UPV. Timto rozhodnutim bylo ¢ste¢né vyhovéno navrhu
stézovatelky na vymaz uzitného vzoru PUV 2003-13891 o nazvu ,Souprava pro navlékani
dlouhych predpinacich kabell, zejména mostnich konstrukei®, jehoz majitelem je osoba
zuclastnéna na rizeni.

Podanim ze dne 16. 4. 2015, doruCenym téhoz dne Nejvyssimu spravnimu soudu,
vzala stézovatelka podanou kasacni stiznost v celém rozsahu zpét. Nejvyssi spravni soud
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proto podle ust. § 47 pism. a) s. f. s. ve spojeni s ust. § 120 s. f. s. fizeni zastavil.

Vyrok o nakladech fizeni se opira o ust. § 60 odst. 3 s. 1. s. (ve spojeni s ust. § 120
s. t.s.), podle kterého zadny z Gcastnikt nema pravo na nahradu nakladt fizeni, bylo-li
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fizeni zastaveno. Osoba zGcastnéna na fizeni také nema pravo na nahradu nakladd fizeni,
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nebot ji soudem nebyla ulozena zadna povinnost, v souvislosti s niz by ji naklady vznikly
(§ 60 odst. 5 s. 1. s. a contrario).

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné.
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V Brné dne 23. dubna 2015
JUDr. Jaroslav Hubadek

predseda senatu



