10 Azs 254/2014 - 60

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy Zdernka Kiihna,
soudkyné Daniely Zemanové a soudce Miloslava Vyborného v pravni véci zalobce: D. L.,
zast. Mgr. Be. Filipem Schmidtem, LL.M., advokatem se sidlem Cihikova 871/15, Praha 9,
proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7, proti rozhodnuti
zalovaného ze dne 11. 11. 2013, ¢. OAM-118/ZA-ZA06-ZA04-2012, v fizeni o kasa¢ni
stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 13. 10. 2014,
. 29 Az 23/2013-62,

takto:

L Kasa¢ni stiznost se odmita.
II. Zadny z GCastniki nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

IOI.  Ustanovenému zastupci stézovatele Mgr. Be. Filipu Schmidtovi, LL.M., advokatovi,
se pfiznava odména a nihrada hotovych vydaji ve vysi 8228 K¢,
ktera bude proplacena z 4¢tu Nejvyssiho spravniho soudu do 60 dnt od pravni
moci tohoto usnesen.

Odivodnéni:

[1] Rozhodnutim ze dne 11. 11. 2013, ¢. OAM-118/ZA-ZA06-ZA04-2012,
Ministerstvo vnitra rozhodlo o neudéleni mezinarodni ochrany zalobci dle § 12, § 13,
§ 14 zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu a zaroven mu udélilo dopliikovou ochranu
dle § 14a téhoz zdkona. Krajsky soud v Hradci Kralové (dale jen ,krajsky soud®) zalobu
proti tomuto rozhodnuti v zdhlavi oznadenym rozsudkem zamitl; zamitavy rozsudek byl
zalobci doruden ve Ctvrtek dne 6. 11. 2014 (dorudenka na ¢. 1. 73 spisu krajského soudu).

[2]  Zalobce (dale jen ,stéZovatel“) podal proti tomuto rozsudku prostfednictvim datové
schranky dne 21. 11. 2014 blanketni kasacni stiznost (stejného dne predal stejnopis kasaéni
stiznost i postovni preprave). Soucasti kasalni stiznosti byl i navrh na ustanoveni zastupce,
jemuz Nejvyssi spravni soud usnesenim ze dne 3. 12. 2014, ¢j. 10 Azs 254/2014-36, vyhovél.

[3]  Podle § 106 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,s. t. s.“), musi byt kasaéni stiznost podina do dvou tydnt
po doruceni rozhodnuti. O tom byl stézovatel krajskym soudem v pisemném vyhotoveni
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napadeného rozsudku fadné poucen. Dle § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s. nestanovi-li zakon
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jinak, soud usnesenim navrh odmitne, jestlize byl podan predcasné nebo opozdéné.
Podle § 120s. f. s. neni-li v ustanovenich dilt 1 a 2 stanoveno jinak, uziji se primérené
ustanoveni Casti treti hlavy L

[4]  Nejvyssi spravni soud dle citovanych zakonnych ustanoveni kasacni stiznost
odmitl, nebot ze spisu krajského soudu zjistil, Ze ji stézovatel podal opozdéné;
lhtita k jejimu podani, jejiz zmeskani nemuze byt prominuto (§ 106 odst. 2 véta posledni s.
f.s.), marné uplynula ve Ctvrtek 20. 11. 2014.

[5] Vyrok o nahradé nakladt fizeni se ptfi odmitnuti kasacni stiznosti opira o
ustanoveni § 60 odst. 3, vétu prvni, s. I. s., ve spojeni s ustanovenim § 120 s. 1. s.

[6]  Ustanovenému advokatovi se dle § 35 odst. 8 s. . s. s pfihléednutim k § 7 bodu 5.,
§ 9 odst. 4 pism. d), § 11 odst. 1 pism. b) a d) a § 13 odst. 3 vyhlasky ¢. 177/1996 Sb.,
o odménach advokatd a nahradach advokatt za poskytovani pravnich sluzeb (advokatni
tarif), ve znéni pozdéjsich predpisu, priznava odména za zastupovani 2krat 3100 K¢ za dva
Ukony pravni sluzby (prevzeti a priprava zastoupeni a sepis doplnéni kasacni stiznosti) a
pausalni nahrada hotovych vydaja 2krat 300 K¢, celkem castka 6800 K¢. Vzhledem k tomu,
ze advokat je platcem dané z pridané hodnoty, Nejvyssi spravai soud pfiznanou odménu
navysil o sazbu této dané ve vysi 21 % na vyslednou c¢astku 8228 K¢, ktera bude proplacena
z uctu Nejvyssiho spravaiho soudu do 60 dnt od pravni moci tohoto usnesent.

Poudeni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 15. dubna 2015

Zdenék Kithn
predseda senatu



