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USNESENIT

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné JUDr. Dagmar
Nygrinové a soudct JUDr. Jifiho Pally a Mgr. Alese Roztocila v pravai véci zalobkyné: G.
L. R., zast. Mgr. Vladimirem Kyzlinkem, advokéatem, se sidlem Rimska 1276/36, Praha 2,
proti Zalovanému: Policie CR, Reditelstvi sluZby cizinecké policie, se sidlem Ol$anska 2,
Praha 3, v fizeni o kasacni stiznosti zalovaného proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze
dne 19. 12. 2014, ¢.j. 2 A 53/2014 - 23,

takto:
L Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z Glastniki nema pravo na nahradu nakladd fizeni o kasaéni stiznosti.

Oduvodnéni:

[1] Rozhodnutim ze dne 13. 10. 2014, ¢. . CPR-14048-4/CJ-2014-930310-V240
(dale téz ,napadené rozhodnuti“), zalovany zamitl odvolani zalobkyné a potvrdil
rozhodnuti Policie Ceské republiky, Krajského Feditelstvi policie hl. mésta Prahy ze dne 7.
8. 2014, ¢&. j. KRPA-305253-16/CJ-2014-000022, kterym bylo Zalobkyni uloZeno sprivni
vyhosténi a jimz byla stanovena doba, po kterou nelze zalobkyni umoznit vstup na Gzemi
Clenskych stath Evropské unie, v délce 1 rok. Méstsky soud v Praze na zakladé zaloby ze
dne 21. 10. 2014 napadené rozhodnuti rozsudkem ze dne 19. 12. 2014, ¢. j. 2 A 53/2014 -
23, zrusil, nebot dospél k zavéru, ze rozhodnutim o ulozeni spravniho vyhosténi doslo
k nepfimérenému zasahu do soukromeého zivota zalobkyné.

[2] Proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 19. 12. 2014, ¢. j. 2 A 53/2014 - 23,
podal zalovany (dale jen ,stézovatel®) kasacni stiznost ze dne 28. 1. 2015. Podanim ze dne
2. 3. 2015 stézovatel vzal svou kasacni stiznost proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze
dne 19. 12. 2014, ¢.j. 2 A 53/2014 - 23, zpét.

[3] Podle ustanoveni § 47 pism. a) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni
Vevy v - 0 ’ . v « v/ / / ’ .
pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. f. 5.%), soud fizeni usnesenim zastavi, vzal-li navrhovatel
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svuj navrh zpét; slo-li vSak o spole¢ny navrh vice osob, vezme predseda senatu toliko
zpétvzeti navrhu jednim z navrhovatelt usnesenim na védomi. Protoze stézovatel vzal svou
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kasacni stiznost ze dne 28. 1. 2015 proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 19. 12.

2014, ¢. 5. 2 A 53/2014 - 23, zpét, rozhodl Nejvyssi spravni soud tak, ze fizeni o kasacni

stiznosti zastavil podle ustanoveni § 47 pism. a) s. . s. pfiméfené pouzitého dle ustanoveni

§ 120 s. . s. Vyrok o nakladech fizeni ma odtivodnéni v ustanoveni § 60 odst. 3 s. 1. s. (za

pouziti ustanoveni § 120 s. f. s.), podle néhoz zadny z Gc¢astnikd nema pravo na nahradu
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nakladu rizeni, bylo-li fizeni (v tomto pfipadé fizeni o kasacni stiznosti) zastaveno.

Poudeni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky ptipustné.

V Brné dne 4. biezna 2015

JUDr. Dagmar Nygrinova
predsedkyné senatu



