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USNESENT

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Elisky
Cihlatové asoudct JUDr. Tomase Foltase a JUDr. Jaroslava Hubacka v pravni véci
zalobce: M. B., proti zalovanému: Odvolaci finan¢ni feditelstvi, se sidlem Masarykova 31,
Brno, v fizeni o kasa¢ni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu v Plzni ze dne 21.
10. 2014, ¢&. 3. 57 Af 47/2013 - 43,

takto:
L Rizeni se zastavuje.

II. Zadny z Glastnikd nemé pravo na nihradu nikladd fizeni.
4
Odivodnéni:

Krajsky soud v Plzni usnesenim ze dne 21. 10. 2014, ¢. j. 57 Af 47/2013 - 43, rozhodl
o osvobozeni zalobce (dale jen ,stézovatel®) od soudnich poplatkl ze tfi Ctvrtin.
V odtvodnéni usneseni krajsky soud uvedl, ze stézovatel, kterému s manzelkou po thradé
vétsiny deklarovanych vydaji na zajisténi zakladnich Zivotnich nezbytnosti zbyva celkem
3.135 K¢ mésicné, je schopen alespon zéasti zaplatit soudni poplatek v Castce 6.000 K¢ za
zaloby proti rozhodnutim odvolaciho finanéniho reditelstvi ze dne 25. 11. 2013, ¢&. j.
26334/13/5000-14503-703460 a C. j. 26335/13/5000-14503-703460. Proto rozhodl o
osvobozeni stézovatele od soudnich poplatkli pouze ¢asteCné.

Proti tomuto usneseni krajského soudu podal stézovatel v zakonné lhuté kasalni
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stiznost s tim, ze jej povazuje za nezakonné. Podle jeho nazoru krajsky soud nespravné z
jim deklarovanych vydaji vyloudil ¢ast nakladt a chybné dovodil, Ze je schopen uhradit
soudni poplatek alespon zcasti. Stézovatel vsak neni schopen uhradit soudni poplatek ani v
této mensi Casti. Stejné tak neni schopen hradit si pravni zastoupeni ve sporech s odvolacim
financnim reditelstvim. Proto se domahal zruseni napadeného usneseni a vraceni véci
krajskému soudu k dalsimu fizeni.

Podle obsahu soudniho spisu predseda senatu krajského soudu usnesenim ze dne
10. 12. 2014, ¢. j. 57 Af 47/2013 - 66, které nabylo pravni moci dne 11. 12. 2014, vyhovél
namitkam stézovatele ze dne 1. 12. 2014 a kasaéni stiznosti napadené usneseni krajského
soudu vyhotovené asistentkou soudce zménil tak, ze stézovatelové zadosti o osvobozeni od
soudnich poplatkt zcela vyhovél.
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Nejvyssi spravni soud proto vyzval stézovatele, aby sdélil, zda za tohoto stavu trva
na projednani kasacni stiznosti nebo zda ji bere zcela zpét.

Podanim ze dne 11. 1. 2015 sdélil stézovatel Nejvyssimu spravanimu soudu sdélil,
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ze v disledku pominuti divodt pro podani kasacni stiznosti netrva na jejim vytizeni.

Vzhledem k tomu, Ze projev vile vyjadfeny vtomto stézovatelové podani
. v/ ’ . \4 . 4 v 4 v 7/ I . . Vv/
nevzbuzuje zadné pochybnosti o tom, zZe se jedna o zpétvzeti kasaéni stiznosti, Nejvyssi
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spravni soud rozhodl o zastaveni fizeni o kasa¢ni stiznosti podle ust. 47 pism. a) véta pred
Vv /7 Ve / v
sttednikem za pouziti § 120s. t. s.

Vyrok o nakladech fizeni se opira o ust. § 60 odst. 3 véta prva ve spojeni s § 120 s. 1.
s., podle kterého zadny z ulastnikd nema pravo na nahradu nakladt fizeni, bylo-li fizeni
zastaveno.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné dne 21. ledna 2015

JUDr. Eliska Cihlarova
predsedkyné senatu



