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USNESENT

Nejvyss$i spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Jifiho Pally a
soudct JUDr. Dagmar Nygrinové a Mgr. Alese Roztodila v pravni véci zalobce: V. L., zast.
Mgr. Petrem Vaclavkem, advokatem, se sidlem Opletalova 1417/25, Praha 1, proti
zalované: Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizincti, se sidlem namésti Hrdinu
1634/3, Praha 4, v fizeni o kasa¢ni stiznosti zalobce proti rozsudku Méstského soudu v
Praze ze dne 26. 11. 2014, ¢.j. 5 A 195/2010 - 45,

takto:
L Rizeni o kasalni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z Glastniki nmem4 pravo na nahradu nakladd tizeni o kasacni stiznosti.

Oduvodnéni:

Meéstsky soud v Praze rozsudkem ze dne 26. 11. 2014, ¢. j. 5 A 195/2010 - 45, zamitl
alobu podanou Zalobcem proti rozhodnuti Policie Ceské republiky, Sluzby cizinecké
policie, Reditelstvi sluzby cizinecké policie ze dne 25. 6. 2010, ¢&. j. CPR-1796-1/CJ-2010-
9CPR-C235, jim? zalovani zménila rozhodnuti Policie Ceské republiky, Oblastniho
feditelstvi sluzby cizinecké policie Praha, Inspektoratu cizinecké policie Praha, oddéleni
povolovani pobytu ze dne 21. 12. 2009, tak, ze se zadosti zalobce o povoleni dlouhodobého
pobytu na Gzemi Ceské republiky podle § 46 odst. 1 a § 56 odst. 1 pism. a) zikona &
326/1999 Sb., o pobytu cizinch na tzemi Ceské republiky a o zméné nékterych dal$ich
predpist, nevyhovuje.

Proti tomuto rozsudku podal zalobce (dale jen ,stézovatel) vcas kasacni stiznost.
Podanim ze dne 12. 1. 2015 vzal stézovatel kasacni stiznost v celém rozsahu zpét.
Podle § 47 pism. a) véta pred stfednikem zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad
’ ’ v 7 Vev/ v - o / . v « v/ , ’ ,
spravni, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. t. s.%), ,[sloud 7izeni usnesenim zastavi,

vzal-li navrbovatel svij navrh zpét.

Protoze projev vile stézovatele, jimz doslo ke zpétvzeti kasalni stiznosti, je zcela
jednoznaény a nevzbuzuje pochybnosti o tom, zZe jim stézovatel zamyslel ukonceni fizeni
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o kasacni stiznosti jeho zastavenim, Nejvyssi spravni soud v souladu s § 47 pism. a) s. T. s.
za pouziti ustanoveni § 120 téhoz zakona, tizeni zastavil.

O nahradé nakladi fizeni pred Nejvyssim spravnim soudem bylo za pouziti
ustanoveni § 60 odst. 3 véty prvé s. f. s. ve spojeni s § 120 téhoz zakona rozhodnuto tak, ze

zadny z Glastnik nema pravo na nahradu nakladd rizeni o kasac¢ni stiznosti, nebot fizeni
bylo zastaveno.

Poudleni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné dne 14. ledna 2015

JUDr. Jiri Palla

predseda senatu



