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USNESENT

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné JUDr. Lenky
Matyasove, soudce Mgr. Ondreje Mrakoty a soudce JUDr. Jakuba Camrdy v pravni véci
zalobce: Ing. J. H., proti zalovanému: Generalni finanéni feditelstvi, se sidlem v Praze 1,
Lazarska 7, 117 22, v rizeni o kasacni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu
v Usti nad Labem ze dne 9. 9. 2014, & j. 15 Af 133/2013 - 77,

takto:

L Rizeni se zastavuje.

II. Z4adny z Glastnikd nemé pravo na nihradu nakladd fizeni.
Odivodnéni:

Shora uvedenym usnesenim odmitl Krajsky soud v Usti nad Labem (dile jen
»krajsky soud“) zalobu zalobce (dale jen ,stézovatel®), kterou se domahal zruseni nebo
vysloveni nicotnosti rozhodnuti zalovaného ze dne 21.12.2012, ¢. j. 43538/12-3410-
011826, ¢.j. 43769/12-3410-011826, a ¢. j. 44235/12-3410-011826, kterymi byla zamitnuta
jeho odvolini proti rozhodnutim Finan¢niho feditelstvi v Usti nad Labem ze dne
14.9. 2012, ¢.j. 10158/12-1500-507486, ¢. j. 10161/12-1500-507486, a ze dne 24. 9. 2012, ¢. j.
10010/12-1500-506476, jimiz byl stézovatel v souladu sustanovenim § 5 odst. 2 zakona
¢. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon
o spravnich poplatcich®), vyzvan k Ghradé spravnich poplatkt v jednotlivée vysi 300 K¢ dle
polozky 1 odst. 1 pism. a) zakona o spravnich poplatcich. Stézovatel totiz pozadal o
vysloveni neti¢innosti dorueni t¥ rozhodnuti Finanéniho Gfadu v Usti nad Labem ze dne
20. 6. 2012, C. j. 6645/11-1500-506476, ze dne 26.7.2012, . j. 8206/12-1500-507486, a ze
dne 26.7.2012, ¢ j. 8363/12-1500-507486, kdyz provedeni takového tkonu, tj. vysloveni
neudinnosti doruceni, podléha v souladu s prislusnym ustanovenim zakona o spravnich
poplatcich poplatkové povinnosti ve vysi 300 K¢.

Stézovatel podal dne 26. 9. 2014 proti uvedenému usneseni krajského soudu kasa¢ni
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stiznost. Soucasné s jejim podanim vsak neuhradil soudni poplatek a pozadal o ustanoveni
zastupce z fad advokatd Nejvyssi spravni soud wusnesenim ze dne 6.11.2014,
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¢.j. 5 Afs 161/2014 - 14, neptiznal stézovateli osvobozeni od soudnich poplatkd, zastupce
mu neustanovil a vyzval jej, aby ve lhaté jednoho tydne od doruceni tohoto usneseni
uhradil soudni poplatek ve vysi 5000 K¢.

Podle ustanoveni § 47 pism. ¢) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,s. t. s.“) soud fizeni usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento
nebo zvlastni zakon. Podle ustanoveni § 4 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 549/1991 Sb., o
soudnich poplatcich (dale jen ,zakon o soudnich poplatcich®), vznika poplatkova
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povinnost podanim kasa¢ni stiznosti. Podle ustanoveni § 9 odst. 1 zakona o soudnich
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poplatcich nebyl-li poplatek za fizeni splatny podanim kasacni stiznosti zaplacen, soud
vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve lhuté, kterou mu urc¢i; po marném uplynuti této
lhity soud tizeni zastavi.

Vyzva k zaplaceni soudniho poplatku byla stézovateli dorucena na adresu, kterou
stézovatel sam v kasa¢ni stiznosti sdélil a kterou ve svych pisemnych podanich uvedl
Stézovateli bylo usneseni doruceno fikci dle ustanoveni § 49 odst. 4 zakona ¢. 99/1963 Sb.,
obcansky soudni rad, ve znéni pozdéjsich predpisa (dale jen ,o0. s. .%), jehoz Casti prvni a
treti se v fizeni ve spravaim soudnictvi dle ustanoveni § 64 s. f. s. pouziji pfimérené; dne
12.11. 2014 nebyl stézovatel na sdélené adrese zastizen, pisemnost si ve lhaté 10 dnu
nevyzvedl, proto by mu byla doruCena vsouladu suvedenym ustanovenim o. s. f.
poslednim den uvedené lhaty. Tento den pripadal na sobotu dne 22. 11. 2014; posledni den
lhtty tak pripadl dle ustanoveni § 40 odst. 3 s. f. s. na nejblize nasledujici pracovni den, tj.
pondéli 24.11. 2014, kdy také lhata k zaplaceni soudniho poplatku marné uplynula.
Stézovatel ve lhuté stanovené Nejvyssim spravnim soudem (ani nasledné) soudni poplatek
nezaplatil. Soud proto fizeni podle ustanoveni § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich ve
spojeni s ustanovenim § 47 pism. ¢) s. f. s. zastavil.

Podle ustanoveni § 60 odst. 3 s.t.s. nema zadny z Gcastnikt pravo na nahradu
nakladu fizent, bylo-li tizeni zastaveno.

Poucleni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné
(ustanoveni § 53 odst. 3, ustanoveni § 120s. . s.).

V Brné dne 10. prosince 2014

JUDr. Lenka Matyasova
predsedkyné senatu



