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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Jaroslava
Vlasina asoudci Mgr. Radovana Havelce a JUDr. Jana Vyklického v pravni véci
7alobkyné: N.D., zastoupené JUDr. Vladimirem Cartlanskym, advokitem se sidlem
Voditkova 41, 112 09 Praha 1, proti zalovanému: Policie Ceské republiky, Reditelstvi
sluzby cizinecké policie, se sidlem Ol$anska 2, Praha 3, o prezkoumani rozhodnuti
7alovaného ze dne 31. 3. 2014, &. j. CPR-16672-3/CJ-2013-930310-V231, v Hzeni o kasadni
stiznosti zalobkyné proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 30. 9. 2014, ¢. j. 1 A
15/2014 - 59, o navrhu zalobkyné na priznani odkladného u¢inku kasacni stiznosti,

takto:

Kasaéni stiznosti zalobkyné proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 30. 9.
2014, ¢.3.1 A 15/2014-59, se priznava odkladny Glinek.

Oduavodnéni:

V zahlavi uvedenym rozsudkem zamitl Méstsky soud v Praze zalobu zalobkyné
proti rozhodnuti Yalovaného ze dne 31. 3. 2014, & j. CPR-16672-3/CJ-2013-930310-V231.
Uvedenym rozhodnutim zalovany zamitl odvolani zalobkyné a potvrdil rozhodnuti
Policie Ceské republiky, Krajského Feditelstvi policie hl. m. Prahy, ze dne 2. 12. 2013, &. j.
KRPA-37048-38/CJ-2013-000022., jimZ bylo rozhodnuto o vyho$téni Zalobkyné podle §
119 odst. 1 pism. c) bod 2 zékona & 326/1999 Sb., o pobytu cizinch na Gzemi Ceské
republiky a o zméné nékterych zakonu (dale jen ,zakon ¢&. 326/1999 Sb.“), s dobou, po
kterou ji nelze umoznit vstup na izemi stanovenou na jeden rok. Pocdatek doby, po kterou
zalobkyni nelze umoznit vstup na uzemi ¢lenskych statt Evropské Unie, stanovil spravni
organ podle § 118 odst. 1 zakona o pobytu cizinci od okamziku, kdy pozbude opravnéni
k pobytu na tzemi Ceské republiky. Doba vycestovani byla podle § 118 odst. 1 zakona ¢&.
326/1999 Sb. stanovena 15 dnt ode dne nabyti pravni moci rozhodnuti. Podle § 120a odst.
1 zakona ¢. 326/1999 Sb. se na zalobkyni nevztahovaly divody znemoznujici vycestovani.

V kasaéni stiznosti zalobkyné navrhla, aby byl napadeny rozsudek Méstského
soudu v Praze zrusen a véc vracena tomuto soudu k dal$imu rizeni. Soucasné pozadala o
ptiznani odkladného Glinku kasacni stiznosti. Uvedla, ze pokud by musela vycestovat jiz
nyni, nesplnilo by rozhodovani o kasaéni stiznosti zcela svij Gcel. Podotkla, Ze se zalobou 1
kasacni stiznosti brani nejen proti vyroku spravaiho rozhodnuti o vyhosténi, ale i proti
vyroku o vycestovani.

Podle § 107 s. f. s. nema kasacni stiznost odkladny uéinek; Nejvyssi spravai soud
jej véak muze na navrh stézovatele pfiznat. Ustanoveni § 73 odst. 2 az 4 se uzije primérené.
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Podle § 73 odst. 2 soud pfizna odkladny tucinek, jestlize by vykon nebo jiné pravni
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nasledky rozhodnuti znamenaly pro zalobce nepomérné vétsi 4jmu, nez jaka priznanim
odkladného Uc¢inku muze vzniknout jinym osobam, a jestlize to nebude v rozporu s

dilezitym verejnym zajmem.

Podle § 172 odst. 3 zakona ¢. 326/1999 Sb. ma zaloba proti rozhodnuti o vyhosténi
cizince odkladny uclinek na vykonatelnost rozhodnuti; to neplati, pokud byl cizinec
vyhostén z duvodu ohrozeni bezpecnosti statu. Podle duvodové zpravy k zakonu ¢.
326/1999 Sb. se zalobé proti rozhodnuti o spravanim vyhosténi priznava odkladny ucinek,
protoze se jedna o zavazny zasah do prav cizince a vyloudeni odkladného Gc¢inku by mohlo
mit za dasledek vedeni ,nespravedlivého procesu®.

Vzhledem k Géelu rozhodovani o kasacni stiznosti zalobkyné, jimz je pravé nalezita
ochrana jejich prav v ramci rozhodovani o spravnim vyhosténi, a s ohledem na skutec¢nost,
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ze v pripadé rozhodnuti o spravnim vyhosténi ma zaloba odkladny uéinek ze zakona,
dospél Nejvyssi spravni soud k zavéru, ze by vykon rozhodnuti v daném pripadé mohl
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pro zalobkyni predstavovat nepomérné vétsi 4jmu, nez jaka priznanim odkladného aéinku
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muze vzniknout zalovanému ¢i jinym osobam. Priznani odkladného Gcinku ptitom neni
ani v rozporu s verejnym zajmem. Proto Nejvyssi spravni soud rozhodl tak, jak je uvedeno
ve vyroku tohoto usneseni.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pripustné (§ 53 odst.
3s. 1. s.).

V Brné dne 26. listopadu 2014

JUDr. Jaroslav Vlasin
predseda senatu



