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USNESENI

Nejvyssi spravai soud rozhodl vsenaté slozeném z predsedkyné JUDr. Miluse
Dogkové a soudctt JUDr. Karla Simky a Mgr. Evy Sonkové v pravni véci zalobce: Nieten
Internationale Spedition, s. r. 0., se sidlem U Nietenu 65, Chrastavice, zast. JUDr.
Vaclavem Faltynem, advokatem se sidlem nam. Miru 143, Domazlice, proti zalovanému:
Generalni feditelstvi cel, sesidlem Budéjovicka 7, Praha 4, proti vyrokim II. a IIL
rozhodnuti Celniho reditelstvi Plzen, ze dne 6. 9. 2012, ¢. j. 5644/2012-160100-21, v fizeni
o kasaéni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Plzni ze dne 29. 5. 2014, ¢. ;.
30 Af 46/2012 - 51,

takto:
L Kasa¢ni stiznost se odmita.
II. Zadny z Gcastniki nema pravo na nahradu nakladd fizeni o kasaéni stiznosti.
II.  Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek za kasacni stiznost ve vysi 5000

K¢ tato castka bude vyplacena k rukam jeho zastupce JUDr. Vaclava Faltyna,

advokata, z i¢tu Nejvyssiho spravniho soudu do 30 dnt od pravni moci tohoto
’

usneseni.

Oddvodnéni:

Kasac¢ni stiznosti podanou v zakonné lhité se zalobce jako stéZovatel domaha
zruseni vyse oznaceného rozsudku krajského soudu, kterym byla zamitnuta zaloba proti
shora uvedenym vyrokim rozhodnuti Zalovaného, jimz byla z¢asti zménéna vyse pokuty
za celni delikt a zaroven bylo zamitnuto odvolani zalobce proti specifikovanym vyrokim
rozhodnuti Celniho Gfadu Domazlice ze dne 19. 10. 2009, ¢. j. 5043-7/2009-166400-021, a
toto rozhodnuti bylo potvrzeno.

Proti tomuto rozsudku podal stézovatel kasalni stiznost, v niz pouze uvedl, ze
rozsudek napada v celém rozsahu.

Nejvyssi spravni soud usnesenim ze dne 11. 9. 2014, ¢. j. 2 Afs 132/2014 - 23,
stézovatele vyzval, aby ve lhaté jednoho mésice od dorudeni tohoto usneseni doplnil
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kasa¢ni stiznost tak, ze uvede, z jakych duvodu je kasacni stiznost podavana a uvede, co

navrhuje. Stézovatel byl poucen, ze pokud nebude této vyzvé vyhovéno, bude kasacni
/v 4 Vv oV v 4 v 7 % M v/ 4 v

stiznost odmitnuta. Soud totiz nemuze bez doplnéni kasa¢ni stiznosti v rizeni pokracovat.

Usneseni ve smyslu § 106 odst. 3 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni (dale
jen ,s. f. 8.%), bylo stézovateli doruceno dne 20. 9. 2014, konec lhity pfipada na den 20. 10.
2014 (pondéli). Pres tuto vyzvu stézovatel duvody kasacni stiznosti do dnes$niho dne
nerozvedl ani neuvedl, co navrhuje.

Nalezitosti kasacni stiznosti jsou stanoveny v § 106 odst. 1 s. f. s., pokud je podani
nema, musi byt podle odstavce 3 téhoz ustanoveni doplnény ve lhaté jednoho mésice od
dorudeni usneseni vyzyvajictho k odstranéni vad. V daném pripadé nejsou vymezeny
divody kasadni stiznosti ani neni uvedeno, co stézovatel navrhuje (petit). Zdejsi soud
stézovatele k doplnéni kasa¢ni stiznosti vyzval a stanovil k tomu lhitu odpovidajici
zakonu, avsak vyzvé pres nalezité pouceni vyhovéno nebylo.

Pro neodstranéni vad podani neni mozné vdaném pripadé v fizeni o kasacni
stiznosti pokracovat (nejsou definovany duvody, v jejichz ramci by mél zdejsi soud kasac¢ni
A% v b ‘v . /4 v /4 4 M vv/ 4 4 v 7 %
stiznost prezkoumat a jimiz je zasadné vazan). Proto Nejvyssi spravai soud kasaéni stiznost
stézovatele podle § 37 odst. 5, § 120 s. £. s. odmitl.

Podle § 60 odst. 3, § 120 s. t. s. nema pfi odmitnuti navrhu zadny z Gcastnika pravo
/7 4 o V/ /7 v / IV .
na nahradu nakladd fizeni o kasac¢ni stiznosti.

Vzhledem k odmitnuti kasalni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud podle
Upravy obsazené v ustanoveni § 10 odst. 3 posledni véta a § 10a odst. 1 zakona ¢. 549/1991
Sb., o soudnich poplatcich, tak, ze stézovateli bude do 30 dnu od pravni moci tohoto
rozhodnuti vracen zaplaceny soudni poplatek ve vysi 5000 K¢ za fizeni o kasacni stiznosti,
a to k rukam jeho zastupce.

Poucdeni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 6. listopadu 2014

JUDr. Miluse Doskova
predsedkyné senatu



