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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném predsedkyné Mgr. Jany
Brothankové asoudcd JUDr. Petra Prichy a JUDr. Tomase Langaska v pravni véci
zalobkyné: D. K. B., DiS, proti zalovanému: Odvolaci finanéni feditelstvi, se sidlem
Masarykova 427/31, Brno, tykajici se fizeni o zalobé proti rozhodnuti Finanéniho
feditelstvi v Ostravé ze dne 18. 4. 2012, ¢&.j.8747/11-1500-800278, v fizeni o kasaéni
stiznosti zalobkyné proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé ze dne 15.5.2014, ¢
.22 Af81/2012 - 33,

takto:

L Rizeni se zastavuje.

II. Zadny 7z Glastniki nem4 pravo na nahradu naklada fizeni.

Oddvodnéni:

Nejvyssimu spravanimu soudu byla dne 7. 7. 2014 prostrednictvim Krajského soudu
v Ostravé dorulena kasalni stiznost zalobkyneé (dale jen ,stézovatelka®) datovana dnem
4. Cervna 2014 proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé uvedeného v zahlavi, jimz soud
zamitl zalobu stézovatelky proti rozhodnuti Finanéniho reditelstvi v Ostravé ze dne 18. 4.
2012, ¢.j.8747/11-1500-800278. Timto rozhodnutim zamitl odvolaci organ odvolani
stézovatelky proti rozhodnuti Finanéniho Gfadu v Novém Ji¢iné ze dne 26. 9. 2011, ¢. j.
145642/11/374911804505, kterym nebylo vyhovéno jeji zadosti o vraceni preplatku na
dani z pfijmt fyzickych osob ve vysi 24.840 K¢.

Usnesenim ze dne 17. 7. 2014, ¢. j. 6 Afs 167/2014 - 10 soud vyzval zalobkyni
k zaplaceni soudniho poplatku za kasa¢ni stiznost ve vysi 5.000,-K¢ a k predlozeni plné
moci udélené advokatovi kjejimu zastupovani v fizeni o kasaéni stiznosti nebo
k prokazani, Ze ma pozadované vzdélani ve smyslu ust. § 105 odst. 2 s. 1. s., a to ve lhtté
dvou tydnt od doruceni tohoto usneseni.

Podanim dorucenym soudu dne 1. 8. 2014 zalobkyné pozadala o osvobozeni od
soudniho poplatku za kasaéni stiznost a o ustanoveni zastupce pro tizeni o kasacni stiznosti
soudem. O této zadosti rozhodl Nejvyssi spravni soud usnesenim ze dne 10. 9. 2014, ¢. j. 6
Afs 167/2014 - 24, tak, ze stézovatelce neptiznal osvobozeni od soudniho poplatku
za kasalni stiznost a navrh na ustanoveni zastupce pro fizeni o kasalni stiznosti soudem
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zamitl. Soucasné opétovneé stézovatelku vyzval k zaplaceni soudniho poplatku za kasacni
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stiznost a k predlozeni plné moci udélené advokatovi k jejimu zastupovani v tomto rizeni,
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a to opét velhuté dvou tydnd od doruceni tohoto usneseni. Soucasné stézovatelku
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opétovné poulil, ze nebude-li soudni poplatek ve stanovené lhuté zaplacen, soud fizeni
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zastavi. Toto usneseni bylo stézovatelce doruceno do vlastnich rukou prihlasenim
stézovatelky dne 12. 9. 2014 do datové schranky. Soudni poplatek nebyl ve stanovené
lhtté, ani poté dosud uhrazen (stézovatelka rovnéz nepredlozila ve stanovené lhuté plnou
moc pro svého zastupce).

Podle ustanoveni § 47 pism. ¢) s. t. s. soud usnesenim fizeni zastavi, stanovi-li tak
tento nebo zvlastni zakon. Z ustanoveni § 4 odst. 1 pism. d) zakona o soudnich poplatcich
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vyplyva, ze poplatkova povinnost vznika podanim kasacni stiznosti. Podle ustanoveni § 9
odst. 1 zakona o soudnich poplatcich nebyl-li poplatek za fizeni splatny podanim kasac¢ni
stiznosti zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve lhuté, kterou mu urci; po

marneém uplynuti této lhaty soud fizeni zastavi.

Do dnesntho dne stézovatelka soudni poplatek za fizeni o kasaéni stiznosti
nezaplatila, lhtita stanovena v usneseni ze dne 10. 9. 2014, doruceném stézovatelce dne 12.
9. 2014 pfitom uplynula dnem 26. 9. 2014. Soud proto fizeni podle § 9 odst. 1 zakona o
soudnich poplatcich ve spojeni s § 47 pism. c) s. f. s. zastavil. O tomto nasledku byla
stézovatelka v usneseni Nejvyssiho spravniho soudu poucena.

Nad ramec soud dodava, ze do dnesniho dne stézovatelka ani nepredlozila soudu
plnou moc pro svého zastupce a ac byla vyzvana a poucena o nasledcich nesplnéni této
podminky fizeni, neodstranila tuto prekazku, ktera brani projednani kasa¢ni stiznosti, ani
nepozadala soud o prodlouzeni stanovené lhuty. Tato skutecnost by mohla vést podle §
120 ve spojeni s § 37 odst. 5 s. t. s. k odmitnuti kasaéni stiznosti. Soud nerozhodl o
odmitnuti kasacni stiznosti, ale ze dvou moznych zptsobu ukonceni fizeni o kasacni
stiznosti zvolil zpusob vyhodnéjsi pro stézovatelku a rozhodl o zastaveni fizeni pro
nezaplaceni soudniho poplatku, nebot v pripadé zaplaceni soudniho poplatku za kasa¢ni
stiznost stézovatelkou na ucet soudu do pravni moci tohoto usneseni, plati, ze soud toto
rozhodnuti zrusi a v rizeni (pfi souCasném splnéni podminky a odstranéni predné uvedené
prekazky) muaze pokracovat.

O nahradé nakladd fizeni Nejvys$i spravni soud rozhodl v souladu s ustanovenim
§ 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. t. s., podle néjz nema zadny z Glastnikl pravo na nahradu
nakladt tizent, bylo-li fizeni zastaveno.

Poucdeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 8. fijna 2014

Mgr. Jana Brothankova
predsedkyné senatu



