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USNESENI

Nejvy$$i spravni soud rozhodl v senitu sloZeném z predsedy JUDr. Karla Simky
a soudkyn Mgr. Evy Sonkové a JUDr. Milu$e DoSkové v pravni véci Zalobce: B. Z.,
zast. JUDr. Petrem Novotnym, advokiatem se sidlem Slezska 36, Praha2, proti
Yalovanému: Ministerstvo vnitra CR, Nad Stolou 3, Praha 7, proti rozhodnuti zalovaného
ze dne 7. 10. 2013, ¢.j. OAM-90/LE-BE03-HA08-2010, o kasa¢ni stiznosti zalobce proti
rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 30. 4. 2014, ¢. j. 4 Az 17/2013 - 24,

takto:

L Kasaéni stiznost se odmita.

II. Zadny z Glastnikd nemé pravo na nihradu nikladd fzeni o kasaéni stiZnosti.
’
Oddvodnéni:

[1]  Kasadni stiznosti se zalobce domaha zruseni shora oznadeného rozsudku Méstského
soudu v Praze (dale jen ,napadeny rozsudek®), kterym byla zamitnuta jeho zaloba proti
v zahlavi uvedenému rozhodnuti zalovaného, jimz bylo rozhodnuto tak, Ze se zalobci

mezinarodni ochrana podle § 12, § 13, § 14, § 14a a § 14b zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu,
ve znéni pozdéjsich predpisu, neudéluje.

[2]  Podle § 42 odst. 1s. 1. s. ,[sloud dorucuje pisemnosti do datové schranky, neni-li mozné
dorucit pisemnost timto zpiisobem, dorucuje ji soud soudnim dorucovatelem, prostiednictvim
drZitele postovni licence, popripadé zvldsini postovni licence nebo prostrednictvim wverejné
datové sité.“. Dle §50b odst.2 zakona ¢.99/1963 Sb., obcansky soudni rad, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,o.s. t.“), aplikovaného na zakladé § 64 s. t. s., ,[/mja-li
ucastnik zdstupce s procesni plnou moci, naridi predseda sendtu doruceni pisemnosti
(elektronického dokumentu) jen tomuto zastupci, nestanovi-li zikon jinak"

[3]  Napadeny rozsudek byl zmocnénci stézovatele dorucen prostrednictvim drzitele
postovni licence na jeho adresu dne 27. 6. 2014. Kasacni stiznost proti nému byla podana
k postovni prepravé dne 14. 7. 2014.
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[4] Podle § 106 odst.2 s.t.s. [klasacni stiznost musi byt podina do dvou tydni
po doruceni rozhodnuti (...). (...) Zmeskani lhity k podini kasacni stiznosti nelze prominout.”
Podle § 40 odst. 1 s. 1. s. [l}bita stanovend timto zikonem, vyzvou nebo rozhodnutim soudu
pocind béZet pocatkem dne ndsledujiciho poté, kdy doslo ke skutecnosti urcujict jeji pocatek. To
neplati o lhitdch stanovenych podle hodin. Podle § 40 odst. 2 s. 1. s. [biita uréend podle tydnii,
mésicii nebo rokd konci uplynutim dne, ktery se suym oznacenim shoduje s dnem, ktery urcil
pocatek Ibiity. Neni-li takovy den v mésici, konci Ihita uplynutim poslednibo dne toboto mésice.
Podle § 40 odst. 4 s. 1. s. [[jbita je zachovana, bylo-li poddni v posledni den Ibity predino
soudu nebo jemu zaslano prostrednictvim drZitele postovni licence, popripadé zvlastni postovni
licence anebo predino organu, ktery md povinnost je dorucit, nestanovi-li tento zakon jinak.

[5] Napadeny rozsudek obsahuje fadné pouceni o lhité k podani kasalni stiznosti;
stézovatelové zmocnénci byl dorucen v patek dne 27.6. 2014, takze lhita dvou tydna
k podani kasaéni stiznosti pocala bézet dne 28. 7. 2013 a skoncila v patek dne 11.7. 2013. K
zachovani lhity pro podani kasa¢ni stiznosti bylo tfeba, aby nejpozdéji dne 11.7.2014
byla kasaéni stiznost soudu predana nebo podana k postovni prepravé. Z obalky, v niz byla
kasacni stiznost zaslana (C. 1. 6 spisu zdejsiho soudu), vsak vyplyva, ze kasalni stiznost byla
predana k prepravé prostrednictvim drzitele postovni licence az dne 14.7.2014. Nutno
tedy uzaviit, ze kasalni stiznost byla podana opozdéné.

[6] Ze shora uvedeného divodu Nejvyssi spravni soud kasaini stiznost podle
§ 46 odst. 1 pism. b) s. 1. s. ve spojeni s ustanovenim § 120 téhoz zakona odmitl.

[71 O nahradé nakladu rizeni o kasa¢ni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud podle
§ 60 odst. 3 s. I. s. ve spojeni s § 120 téhoz zakona tak, ze zadny z GcCastnikt nema pravo na
jejich nahradu, nebot kasacni stiznost byla odmitnuta.

Poudleni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné dne 8. fijna 2014

JUDr. Karel Simka
predseda senatu



