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USNESENI

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Jaroslava
Hubacka asoudct JUDr. Tomase Foltase a Mgr. Davida Hip$ra v pravni véci zalobce:
Zelené Roztyly, o.s., se sidlem Kloknerova 2179/3, Praha 4, zastoupen JUDr. Petrem
Kuzvartem, advokatem se sidlem Za Zelenou liskou 967, Praha 4, proti zalovanému:
Magistrat hlavniho mésta Prahy, se sidlem Marianské namésti 2, Praha 1, za Gcasti osob
zllastnénych na fizeni: . ALBORG-DEVELOPMENT a. s., se sidlem Klimentska 1264/1,
Praha 1, zastoupena Mgr. Vojtéchem Novotnym, advokatem se sidlem Karlovo ndmésti 24,
Praha 1, II. Ing. T. H., vrizeni o kasacnistiznosti osoby zlcastnéné na fizeni L
proti rozsudku Méstskeho soudu v Praze ze dne 18. 6. 2014, ¢. j. 11 A 158/2013 - 162,

takto:
L Rizeni se zastavuje.
II. Zadny z Gcastniki nema pravo na nahradu nakladu rizeni.
IOI.  Osoba zcastnéna na fizeniIl. Ing. T. H. nem a pravo na nahradu naklada
v/ 4
fizeni.

IV.  Osobé zilastnéné na tizeni I. ALBORG-DEVELOPMENT a.s. se vraci
zaplaceny soudni poplatek za fizeni o kasacni stiznosti ve vysi 4.000 K¢, ktery bude
vyplacen z ¢tu Nejvyssiho spravniho soudu do 30 dnd od pravni moci tohoto
usnesent.

Oduavodnéni:

Osoba zGlastnéna na tizeni I. ALBORG-DEVELOPMENT a.s. (dale jen
»stezovatelka®) se kasa¢ni stiznosti podanou v zakonné lhaté domahala zruseni rozsudku
Meéstského soudu v Praze ze dne 18. 6. 2014, ¢. 5. 11 A 158/2013 - 162, kterym bylo zruseno
rozhodnuti zalovaného ze dne 6. 8.2013, ¢.j. SSMHMP 503871/2013/OST/Sr, a véc
vracena zalovanému k dalsimu fizeni. Timto rozhodnutim zalovaného byla zamitnuta
odvolani a potvrzeno rozhodnuti Ufadu méstské &sti Praha 11, odboru vystavby, ze dne
11. 4. 2013, ¢. 3. MCP11/13/019715/0OV/Lev, o umisténi stavby ,Bytovy park Roztyly“ na
pozemcich parc. ¢. 2117/15, 2117/393, 3322/1, 3323/1, 3323/2, 3336/65, 3336/66, 3336/68,
3336/69, 3336/197 v k. . Chodov.
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V prubéhu fizeni o kasacni stiznosti podanim ze dne 4. 9. 2014 vzala stézovatelka
kasacni stiznost zpét.

Vzhledem k tomu, zZe stézovatelka vzala kasa¢ni stiznost zpét, Nejvyssi spravai soud
podle ust. § 47 pism. a) ve spojeni s § 120s. . s. rizeni zastavil.

Vyrok o nakladech fizeni se opira o ust. § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. 1. s., podle
kterého zadny z GCastnikt (véetné stézovatelky - viz ust. § 105 odst. 1 s. . s.) nema pravo
4 4 o V/ 4 V7 4
na nahradu naklada fizeni, bylo-li fizeni zastaveno.

Osoba zGcCastnéna na rizeni II. Ing. T. H. nema na zakladé ust. § 60 odst. 5s. 1. s.
pravo na nahradu nakladu fizeni, nebot mu soudem nebyla ulozena zadna povinnost.

Jelikoz fizeni bylo zastaveno pred prvaim jednanim, rozhodl Nejvyssi spravai soud
podle ust. § 10 odst. 3 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich

predpisu, o vraceni zaplaceného soudniho poplatku za fizeni o kasacni stiznosti snizeného
0 1.000 K&, tj. ve v§ii 4.000 K&

Poucdeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 11. zari 2014

JUDr. Jaroslav Hubacek
predseda senatu



