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USNESEN ]

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Radana Malika a
soudct JUDr. Petra Mikese, Ph.D., a JUDr. Lenky Kaniové v pravni véci zalobce: R. M.,
proti zalovanému: Odvolaci finanéni feditelstvi, se sidlem Masarykova 31, Brno, proti
rozhodnuti Financniho feditelstvi v Brné ze dne 10. 10. 2012, ¢. . 15064/12-1302-708158,
v fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 5. 6. 2014,
C.j. 62 Af 108/2012 - 73,

takto:
L Kasaéni stiznost se odmita.
II.  Zadny z Glastnika nema pravo  na nihradu nakladu fizeni o kasacni
stiZnosti.

Odiavodnéni:

[1]  Rozhodnutim ze dne 25. 4. 2012, ¢. j. 48721/12/299921705843, Finanéni trad
v Hustopecich vyméfil zalobci dan z ptidané hodnoty ve vysi 20 772 K¢ za zdanovaci obdobi
listopad 2011. Odvolani proti tomuto rozhodnuti zamitlo Financni freditelstvi v Brné
v zahlavi oznacenym rozhodnutim.

[2]  Zalobu proti rozhodnuti Finan¢niho feditelstvi v Brné zamitl Krajsky soud v Brng
rozsudkem ze dne 5. 6. 2014, ¢. j. 62 Af 108/2012 - 73. Tento rozsudek zalobce (dale jen
Lstézovatel“) napadl blanketni kasacni stiznosti.

[3]  V kasaéni stiznosti ze dne 30. 6. 2014, Nejvyssimu spravnimu soudu dorucené dne
1.7. 2014, stézovatel pozadal o osvobozeni od soudniho poplatku a o ustanoveni zastupce.
Protoze vsak stézovatel ani pres vyzvu soudu neprokazal splnéni predpokladi pro
osvobozeni od soudnich poplatkt, Nejvyssi spravni soud jeho zadost zamitl usnesenim ze dne
13. 8. 2014, ¢.5.9 Afs 196/2014 - 20. Timto usnesenim Nejvys$si spravni soud stézovatele
zaroven vyzval, aby ve lhité péti dnti od doruceni tohoto usneseni zaplatil soudni poplatek
za kasalni stiznost a predlozil plnou moc udélenou jim advokatovi k zastupovani v tizeni o
kasa¢ni stiznosti, nebo ve stejné lhtté prokazal, Ze ma vysokoskolské pravnické vzdélani.
Nejvyssi spravni soud stézovatele také poucil o tom, ze fizeni o kasacni stiznosti bude
zastaveno nebo kasacni stiznost bude odmitnuta, pokud vyzvé nevyhovi.
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[4] Zminéné usneseni ¢. j. 9 Afs 196/2014 - 20 bylo stézovateli zaslano na adresu, kterou
uvedl v kasaéni stiznosti a ktera se shoduje s adresou trvalého pobytu stézovatele. Dorucujici
organ vsak stézovatele nezastihl a doruCovanou pisemnost mu nemohl vlozit do domovni
schranky, nebot ji nenalezl. Nejvyssi spravni soud proto pfistoupil k dorucovani vyvésenim
na uredni desku dle § 50 odst. 2 zakona ¢. 99/1963 Sb., Obdanského soudniho fadu, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,o. s. 1.“). Zde bylo usnesenti ¢. j. 9 Afs 196/2014 - 20 vyvéseno
dne 19. 8. 2014. Podle § 50 odst. 2 o. s. f. se pisemnost povazuje za dorucenou desatym dnem
po vyvéseni, v pripadé stézovatele tedy 29. 8. 2014.

[5]  Stézovatel na vyzvu Nejvyssiho spravniho soudu ve stanovené lhuté nijak nereagoval,
neprokazal tak splnéni pozadavku stanovenych v § 105 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudniho fadu spravniho, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. f. s.“), které se fadi mezi
podminky fizeni o kasalni stiznosti.

[6] Nestanovi-li s. f. s. jinak, dle § 46 odst. 1 pism. a) s. . s., ktery se dle § 120 s. f. s.
uplatni 1v fizeni o kasa¢ni stiznosti, soud usnesenim navrh odmitne, nejsou-li splnény jiné
podminky rizeni a tento nedostatek je neodstranitelny nebo pres vyzvu soudu nebyl odstranén, a
nelze proto v 7izeni pokracovat. Nedolozeni povinného zastoupeni advokatem ¢i toho, ze
stézovatel sam ma vysokoskolské pravnické vzdélani ve smyslu § 105 odst. 2 s.f.s.,
je odstranitelnym nedostatkem podminek fizeni. Stézovatel byl k odstranéni marné vyzvan,
byl pfitom i pouden o odmitnuti kasaéni stiznosti, nebude-li vyzvé vyhovéno.

[7]  Ptes vyzvu soudu stézovatel zminény nedostatek podminek fizeni o kasacni stiznosti
neodstranil, Nejvyssi spravai soud proto kasacni stiznost odmitl dle § 46 odst. 1 pism. a) s. 1.
s. ve spojeni s § 120s. 1. s.

[8]  Pro tplnost Nejvyssi spravni soud konstatuje, ze ke dni 1. 1. 2013 nabyl {4¢innosti
zakon ¢ 456/2011 Sb., o Finanéni spravé Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich predpisa. Dle
§ 7 pism.a) tohoto zakona vykonava Odvolaci financni reditelstvi pasobnost spravaiho
organu nejblize nadtizeného finan¢nim uradim. Je to Odvolaci financni feditelstvi, které
nové rozhoduje o odvolanich proti rozhodnutim financ¢nich Grad, o nichz dtive
rozhodovala financni feditelstvi. Na Odvolaci finanéni feditelstvi tak vtomto fizeni o
kasa¢ni stiznosti preslo postaveni zalovaného, které do 31. 12. 2012 svédéilo Finanénimu
feditelstvi v Brné.

[91  Vyrok o nahradé nakladu rizeni se opira o § 60 odst. 3, vétu prvni, s. f. s. ve spojeni
s § 120s. 1. s., dle kterych nema zadny z Géastniku fizeni pravo na nahradu nakladd fizeni o

kasacni stiznosti, byla-li kasac¢ni stiznost odmitnuta.

Poudeni: Protitomutousneseni nejsou opravné prostredky pripustneé.

V Brné dne 10. zari 2014

JUDr. Radan Malik

predseda senatu
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