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USNESEN T

Nejvyss$i spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Jana Passera a
soudcd JUDr. Michala Mazance a Mgr. Davida Hip$ra v pravni véci zalobct: a) M. S., b) H.
S., oba zastoupeni JUDr. Klarou Kotinkovou, Ph.D., advokitkou se sidlem
Fiignerovo namésti 1808/3, Praha 2, proti zalovanému: Krajsky tfad Stfedoleského kraje,
odbor regionalniho rozvoje, se sidlem Zborovska 11, Praha 5, za Géasti: I) M. S., II) Ing. J.
S., proti rozhodnuti zalovaného ze dne 20. 12. 2010, ¢&j. 199961/2010/KUSK, o kasa¢ni
stiznosti zalobkyné b) proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 16. 4. 2014, ¢. 7 A
43/2011 - 73,

takto:
L Rizeni o kasalni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z GCastniki nmem 4 pravo na nahradu nakladd tizeni o kasacni stiznosti.
IlI.  Osoby zGlastnéné na fizeni nemaji pravo na nahradu nakladu fizeni o kasa¢ni

stiZnosti.

Odtvodnéni:

1. Rozhodnutim ze dne 16. 7. 2010, ¢j. 2500/10/stav, Méstsky Grad Mseno, odbor
vystavby a Uzemniho planovani, ZP, vydal rozhodnuti o umisténi stavby, kterym schvalil
zamér umisténi stavby ,Oploceni MsSeno, Hradsko“ na pozemku parc. ¢ 678/3
v katastralnim dzemi Sedlec u MsSena (vyrok 1), a zamitl zamér umisténi stavby ,zdény
*1/V 4 v 4 v/ 4 4 i 4 v/ . v
pilif pro osazeni elektromérového zafizeni budouci elektrické ptipojky nn Mseno,

Hradsko“ na pozemku parc. ¢. 530/1, 678/3 v katastralnim (zemi Sedlec u Msena (vyrok
IL).

2. Rozhodnutim ze dne 20. 12. 2010, ¢. 199961/2010/KUSK, zalovany zamitl
odvolani zalobkyné b) proti vyroku II. rozhodnuti o umisténi stavby.

3. Zalobci a) a b) napadli rozhodnuti Zalovaného ¥alobou u Méstského soudu v Praze,
ktery rozsudkem ze dne 16. 4. 2014, ¢j. 7 A 43/2011 - 73, odmitl zalobu zalobce a) (vyrok
L.) a zamitl zalobu zalobkyné b) (vyrok IL.).
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4. Zalobkyné¢ b) (stéZovatelka) brojila proti rozsudku méstského soudu kasalni
stiznosti.

5. Podle § 4 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
pozdéjsich predpisa, poplatkova povinnost vznika podanim kasaéni stiznosti. Podle § 9
odst. 1 téhoz zakona soud vyzve poplatnika k zaplaceni soudniho poplatku ve lhute,
kterou mu urci, nebyl-li poplatek za fizeni splatny podanim kasacni stiznosti zaplacen.
Po marném uplynuti této lhuty soud fizeni zastavi. Podle § 47 pism. ¢) s. f. s. soud fizeni
usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento nebo zvlastni zakon.

6. Nejvyssi spravni soud zjistil, ze stézovatelka nezaplatila soudni poplatek za podanou
kasa¢ni stiznost spolu s kasa¢ni stiznosti, ani pozdéji ve lhuté, kterou ji soud stanovil
usnesenim ze dne 30. 7.2014, ¢j.8 As 118/2014 - 15. Toto usneseni bylo zastupkyni
stézovatelky doruceno dne 1. 8. 2014, soudem urcena lhtita 2 tydnt pro zaplaceni soudniho
poplatku marné uplynula dne 15. 8.2014. Stézovatelka nezaplatila soudni poplatek ani
pozdéji, ke dni rozhodovani soudu.

7. Nejvyss$i spravni soud uzavrel, Ze podminky fizeni o kasacni stiznosti
nebyly splnény, proto fizeni podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich ve spojent
s§ 47 pism. ¢) a § 120s. t. s. zastavil.

8. Podle § 60 odst. 3 za pouziti § 120 s. f. s. nema zadny z ucastnikl pravo na nahradu
nakladu tizenti, bylo-li fizeni zastaveno. Osoba zGcastnéna na fizeni ma podle § 60 odst. 5 s.
v 4 /4 M v 4 o /7 i M M v 4 M M
f. s. pravo na nahradu jen téch nakladq, které ji vznikly v souvislosti s plnénim povinnosti
ulozené soudem. V tomto ftizeni vSak zalastnénym osobam nebyla ulozena zadna
povinnost a Nejvyssi spravai soud neshledal ani zadné dtvody zvlastniho zfetele hodne,
v / Vv v 4 v/ 4 ./ 4 4 4 o V/ 4
proto rozhodl, ze osoby zuc¢astnéné na tizeni nemaji pravo na nahradu nakladu fizeni.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné 21. srpna 2014

JUDr. Jan Passer
predseda senatu



