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USNESENI

Zvlastni senat zfizeny podle zakona ¢. 131/2002 Sb., o rozhodovani nékterych
kompetenénich sport, slozeny z predsedy JUDr. Pavla Simona a soudct JUDr. Pavla
Pavlika, JUDr. Romana Fialy, JUDr. Michala Mazance, Mgr. Radovana Havelce a JUDr.
Marie Zi¥kové, rozhodl o nivrhu Ceského telekomunikaéniho t¥adu, se sidlem v Praze 9,
Sokolovska 219 (adresa pro dorucovani: postovni prihradka 02, 225 02 Praha 025), na
rozhodnuti kompetenéniho sporu mezi nim a Méstskym soudem v Brné a dalsich
Gcastnikd sporu vedeného u Méstského soudu v Brné pod sp.zn.34 C 47/2012, o
209,04 EUR s prislusenstvim: zalobkyné GTS Slovakia, s.r.o, se sidlem v Bratislave,
Einsteinova & 24, Slovenski republika, ICO 35795662, zastoupeni JUDr. Andrejem
Garou, advokatem se sidlem v Bratislavé, Prievozska ul. 2/B a zalovaného Mar-Pes Servis
s. 1. 0., ICO 27667162, se sidlem v Brné, Ktenova 89/19,

takto:
L Pfislu$ny vydat rozhodnuti ve véci vedené u Méstského soudu v Brné
pod sp. zn. 34 C 47/2012, o zaplaceni 209,04 EUR s pfislusenstvim, je soud.
II. Usneseni Méstského soudu v Brné ze dne 12.9.2012, .34 C47/2012-31,
se zrusSuje.

Odtvodnéni:

Navrhem dorufenym dne 18.6.2013 se Cesky telekomunikaéni Gfad domahal,
aby zvlastni senat rozhodl spor o pravomoc vznikly ve smyslu § 1 odst. 1 pism. a) zdkona
¢. 131/2002 Sb. mezi nim a Méstskym soudem v Brné, ve véci fizeni o vydani platebniho
rozkazu na zaplaceni 209,04 EUR s prisluSenstvim, vedené u tohoto soudu pod sp. zn. 34
C 47/2012.

Z predlozenych spist vyplynuly nasledujici skute¢nosti:

Spole¢nost GTS Slovakia, s. r. o. (dtive GTS Slovakia, a. s.), se sidlem v Bratislave,
uzavrela se zalovanym dne 28. 6. 2007 ,Zmluvu o pripojeni a poskytovani verejnej
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elektronickej komunikacnej sluzby GTS Nextra FreePhone 0800/FreePhone 0800 Plus“ ¢.
2014588503 (dale jen smlouva) podle ustanoveni § 43 a nasl. zakona ¢. 610/2003 Z. z., o
elektronickych komunikaciach, ve znéni pozdéjsich predpist, vletné dodatku ze dne
7.4.2007. V ¢l. 6.1 smlouvy si strany dohodly, ze ,pravne vztaby zmluvnych stran zaloZené
Zmluvou a v Zmluve blizsie neupravené sa riadia Zmluvnymi dokumentmi, Zikonom a
ostatnymi  platnymi prdvnimi predpismi Slovenskej republiky.“ Zalobkyné se zavazala
poskytovat zalovanému verejné elektronické komunikacni sluzby (¢l. 2.1.1 smlouvy) a
zalovany se zavazal hradit zalobkyni Uplatu ve vy$i stanovené smlouvou, tarifem a
vieobecnymi podminkami Zalobkyné (1. 2.1.2. smlouvy). Zalobkyné vystavila Zalovanému
faktury v celkové vysi 209,04 EUR, av$ak zalovany pres vyzvu faktury neuhradil.

Zalobkyné podala dne 30. 4. 2012 proti Zalovanému u Méstského soudu v Brné
navrh na vydani platebniho rozkazu o zaplaceni této Castky s prislusenstvim.

Méstsky soud v Brné usnesenim ze dne 12.9.2012, ¢j. 34 C47/2012-31,
vyrokem I. fizeni zastavil, vyrokem II. uréil, ze po pravni moci usneseni bude véc
postoupena Ceskému telekomunikaénimu Gfadu a vyrokem III. rozhodl o nahradé naklada
fizeni. V odivodnéni uvedl, Ze zalobkyné uplatnila narok na zaplaceni dluznych plateb
za telekomunikaéni sluzby ve vysi 209,04 EUR. Odkazal na ustanoveni § 7 odst. 1 o. s. 1.,

/ v / 4 v/ 4 M 4 ./ ./ .. 4
podle kterého soudy v oblanském soudnim fizeni projednavaji a rozhoduji spory a jiné
4 4 VU 4 / ./ v 4 4 4 M / 4
pravni véci, které vyplyvaji z obCanskopravnich, pracovnich, rodinnych a obchodnich

o M 4 M 4 ./ ./ M .. 4 4

vztaht, pokud je podle zakona neprojednavaji a nerozhoduji o nich jiné organy. Podle
ustanoveni § 104 o. s. ., jde-li o takovy nedostatek podminky rizeni, ktery nelze odstranit,
soud Fizeni zastavi. Nespada-li véc do pravomoci soudu, nebo ma-li predchazet jiné rizeni,
soud postoupi véc po pravni moci usneseni o zastaveni fizeni pfisluSnému organu.
SkutecCnost, ze poskytovatel vefejnych sluzeb elektronickych komunikaci ma sidlo na
Slovensku a ze vztah mezi zalobkyni a zalovanym se eventuelné fidi slovenskym pravem,
pak nema podle soudu na otazku pravomoci vliv.

Cesky telekomunikacni arad (dale jen ,navrhovatel“) poté podal navrh zvlastnimu
4 4 4 / v 7/ v v v
senatu k rozhodnuti zaporného kompetencniho sporu. Konstatoval, ze zalobkyné
v M v 4 v VA 4 v M 4 \4
pozaduje po zalovaném dluznou castku, ktera predstavuje cenu za poskytnuti sluzby
elektronickych komunikaci. Domaha se toho prostfednictvim platebntho rozkazu
ver 7 \4 v/ / i i /7 v v v
znéjictho na zalovanou castku. Navrhovatel se v této souvislosti domniva, ze zalobkyné
méla s ohledem na charakter sporu (dluzna pohledavka z titulu smlouvy uzavrené v rezimu
slovenského pravniho fadu) spise uplatnit navrh na vydani evropského platebniho
rozkazu, a to postupem podle natizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1896/2006
ze dne 12. 12. 2006, kterym se zavadi fizeni o evropském platebnim rozkazu (dale jen
»nafizeni o EPR®).

Navrhovatel se predné domniva, ze jako spravni organ prislusny ve vécech podle
zakona o elektronickych komunikacich, nebyl timto zakonem zfizen jako soud. Odkazuje
na ¢l. 5, bod 3 natizeni o EPR a citaci z odborné literatury (viz Drapal, L., Bures, J. a kol.
Obcansky soudni rad II. § 201 az 379. Komentaf. 1 vydani. Praha: C. H. Beck, 2009, s.
3186): ,,¢l. 5 obsahuje definice klicovych pojma, které jsou v natizeni pouzity(...) Pojem
soud je treba vykladat v souladu s nafizenim Brusel 1. Podle néj musi byt soud ustaven
zakonem, musi byt trvalé povahy, nezavisly, s povinnou jurisdikci, fizenim inter partes a
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aplikujicim pravo (rozsudek ESD ve véci Francois De coster proti Collége des bourgmestre
et échevins de Watermael - Boitsfort, C-17/00, Sb. SD 2001, s1-09445)“. Vzhledem
k uvedenému ma navrhovatel za to, ze i vécné prisluSnym organem k vydani evropského
platebniho rozkazu je soud.

Zvlastni senat se nejprve zabyval charakterem uplatnéného naroku v rizeni, které
bylo zahajeno pfed Meéstskym soudem v Brné pod sp. zn. 34 C 47/2012, se specialnim
zamérfenim na formulaci zalobniho petitu.

Navrh Ceského telekomunikacniho Uradu na zahajeni fizeni o kompetencnim
sporu v této véci predevsim totiz zmiruje, ze zalobce GTS Slovakia, a.s. se domaha vydani
platebniho rozkazu, a¢ s ohledem na charakter sporu (dluzna pohledavka z titulu smlouvy

v 4 Ve 4 4 4 v/ v 4 v M 4 4 4
uzaviené v rezimu slovenského pravniho radu) spise bylo namisté uplatnit navrh na vydani
evropského platebniho rozkazu. Vdalsim se pak jiz v podstaté zabyva vylucné
predpoklady fizeni o vydani evropského platebniho rozkazu a otazkou vécné prislusnosti
k jeho vydani.

Zvlastni senat predevsim vyloudil, Ze by se na véc vztahovalo zminéné Natizeni
Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1896/2006 ze dne 12. 12. 2006, kterym se zavadi
fizeni o evropském platebnim rozkazu (viz Ufredni véstnik L 399, 30/12/2006 S.0001-
0032).

Navrh na vydani evropského platebniho rozkazu (jinak podavany na vzorovém
formulafi, ktery je prilohou nafizeni - formulaf A) totiz neni v preshrani¢nich sporech
obligatorni, ale je na zalobci, zda moznosti davané mu uvedenym natizenim vyuzije (viz ¢l.
1 odst. 2 narizeni o EPR, podle kterého toto nafizeni nebrani zalobci uplatnovat narok ve
smyslu ¢l. 4 s vyuzitim jiného fizeni, které je k dispozici podle prava ¢lenského statu nebo
prava Spoledenstvi.). Zalobce tak muze narok uplatnit s vyuzitim vnitrostatni Gpravy, jak
M M / v . > Vv *Vv Ve /7 vV 4 7V 4 4 4 4
je tomu 1 v této véci, nebot zalobce (aniz by uzil zminéného formulare), se domaha vydani
»pouze® platebniho rozkazu ve smyslu ustanoveni § 172 o. s. f. Jiz na tomto misté lze
proto poznamenat, ze tvrzeni, ze s ohledem na charakter sporu mél zalobce uplatnit spise

/ 4 v 4 4 M 4 / v/
evropsky platebni rozkaz, nez formu platebniho rozkazu, neni pro projednavany pripad
relevantni.

Spor GTS Slovakia, s.r.o., proti Mar-Pes servis s. r. 0., o zaplaceni 209,04 EUR

v/ M i 4 4 > Vv v 4 4 \4 4

s prisl. je sporem s mezinarodnim prvkem, nebot zalobkyné sidli na Slovensku, zalovana

v X v oo . v . / / . v

spolecnost pak v CR. Protoze jde o spor mezi dvéma osobami soukromého prava, z nichz

zadna neni nositelkou vefejné moci, pouzije se pro posouzeni mezinarodni prislusnosti

Ceskych soudu natizeni Rady (ES) ¢. 44/2001 ze dne 22. prosince 2000 o prislusnosti a

uznavani a vykonu soudnich rozhodnuti v obc¢anskych a obchodnich vécech (dale jen

»narizeni Brusel 1), konkrétné jeho ¢l. 2, ktery mezinarodni ptislusnost ceskym soudum,
M o *V_V i v v/ 4 v / v M Ve 4 4
jako soudim bydlisté (viz ¢l. 60 narizeni Brusel I) zalované spole¢nosti, pfiznava.

Nazor Méstského soudu v Brné o tom, ze je k projednani této véci dana pravomoc
Ceskeého telekomunikacniho Gradu, by byl spravny pouze tehdy, pokud by se smluvni
vztah mezi uvedenymi spolecnostmi fidil éeskym pravem, tj. tykal by se povinnosti
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ulozenych zakonem o elektronickych komunikacich nebo na jeho zakladé (§ 129 odst. 1
zakona ¢. 127/2005 Sb., o elektronickych komunikacich).

Tak tomu vsak v dané véci neni, nebot uvedené spolecnosti podridily pfedmétnou
smlouvu v souladu s &. 3 odst. 1 Umluvy o pravu rozhodném pro smluvni zivazkové
vztahy, oteviené k podpisu v Rimé dne 19. ¢ervna 1980 (uvefejnéné pod ¢&. 64/2006 Sb. m.
s.), pravu slovenskému.

Lze tak prisvéddit argumentu CTU, Ze pro spor plynouci z naroku vzniklého na
/4 v /4 7/ /4 4 4 v v v/ v 4 M M
zakladé smlouvy podléhajici slovenskému pravu, neni vécné pfislusnym a za situace, kdy je
dana mezinarodni pfislusnost ceskych soudd (viz vyse), je kjeho projednani vécné
ptislusny soud v ob¢anskopravnim rizeni.

Zvlastni senat podle § 5 odst. 3 zakona ¢. 131/2002 Sb. zrusi rozhodnuti, kterym
strana kompetencniho sporu poprela svou pravomoc o véci rozhodovat, ackoliv podle
rozhodnuti zvlastniho senatu je vydani rozhodnuti ve véci uvedené v navrhu na zahajeni
v/ 4 ./ i v/ / v 4 4 Ve 4 v 4
fizeni v jeji pravomoci. Dal$im vyrokem proto zvlastni senat zrusil usneseni Méstského
soudu v Brné.

Pravomocné rozhodnuti zvlastniho senatu je podle § 5 odst. 5 zakona ¢. 131/2002
Sb. zavazné pro strany kompeten¢niho sporu, Glastniky rizeni, v némz spor vznikl, pro
spravni organy [§ 4 odst. 1 pism. a) s. t. s.] 1 soudy. Dale bude tedy Méstsky soud v Brné
v o 4 v/ 4 4 4 4 4 4
pokracovat v pivodnim fizeni o podaném navrhu na vydani platebniho rozkazu.

Poudeni: Protitomuto rozhodnuti nejsou opravné prostfedky ptipustné.

V Brné 21. 8. 2014

JUDr. Pavel Simon

predseda zvlastniho senatu



