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USNESENT

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senatu slozeném z prfedsedy JUDr. Michala
Mazance a soudci Mgr. Davida Hipsra a JUDr. Jana Passera v pravni véci zalobce: R. E.,
zastoupeného JUDr. Zuzanou Juppovou, advokatkou se sidlem Slovenského narodniho
povstani 2654, Most, proti Yalovanému: Krajsky t¥ad Usteckého kraje, se sidlem Velka
Hradebni 3118/48, Usti nad Labem, proti rozhodnuti Yalovaného ze dne 28. 8. 2013, &.
4600/DS/2013, JID: 116357/2013/KUUK/Ne, v tizeni o kasacni stiznosti zalovaného
proti rozsudku Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 3. 6. 2014, &. 75 A 10/2013 - 45,

takto:

L Rizeni se zastavuje.

II. Zadny z Glastniki nem4é pravo na nahradu nakladd tizeni o kasacni stiznosti.
Odtvodnént:

[1] Magistrat mésta Most, odbor spravnich ¢innosti rozhodnutim ze dne 6. 6. 2013,
&. MmM/073242/2013/OSC-P/PS, sp. zn. OSC-Pi/138190/4689/2012/PS, ve znéni
opravného wusneseni ze dne 30. 10. 2013, . MmM/140680/2013/OSC-P/PS,
sp. zn. OSC-P¥/138190/4689/2012-PS, uznal Zalobce vinnym ze spachani prestupkd dle §
125¢ odst. 1 pism. b) a pism. k) zakona ¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich
komunikacich a o zménach nékterych zakon.

[2]  Krajsky Gfad Usteckého kraje, odbor dopravy a silni¢ntho hospodafstvi
rozhodnutim ze dne 28. 8. 2013, ¢j. 4600/DS/2013, JID: 116357/2013/KUUK/Ne, zamitl
odvolani zalobce a potvrdil uvedené rozhodnuti spravniho organu prvniho stupné.

[3] Rozhodnuti Zalovaného napadl Zalobce Zalobou u Krajského soudu v Usti nad
Labem. Ten rozsudkem ze dne 3. 6. 2014, ¢j. 75 A 10/2013 - 45, rozhodnuti zalovaného
zrusil a véc mu vratil k dal$imu fizeni.

[4]  Proti rozsudku krajského soudu podal zalovany (stézovatel) blanketni kasacni
stiznost. Stézovatel podanim doruéenym Nejvyssimu spravnimu soudu dne 25. 7. 2014 vzal
kasacni stiznost v plném rozsahu zpét.
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[5] Podle § 37 odst. 4 s. f. s. mUze navrhovatel vzit svlj navrh zcela nebo zlasti zpét,
dokud o ném soud nerozhodl. Podle § 47 pism. a) s. f. s. soud fizeni usnesenim zastavi,
vzal-li navrhovatel svij navrh zpét. Podle § 120 s. t. s. plati tato ustanoveni primérené i pro
fizeni o kasaéni stiznosti.

[6] Jelikoz v posuzované véci stézovatel vzal kasacni stiznost v plném rozsahu zpét
v dobé, kdy o ni dosud nebylo Nejvyssim spravnim soudem rozhodnuto, zdejsi soud
zastavil fizeni v této véci podle § 47 pism. a) ve spojeni s § 120s. f. s.

[7] O nahradé naklada fizeni Nejvyssi spravni soud rozhodl na zakladé § 60 odst. 3 s. .

s. ve spojeni s § 120 s. 1. s., podle néjz nema zadny z Gcastnikt pravo na nahradu naklada
fizeni, bylo-li fizeni o kasacni stiznosti zastaveno.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné 30. ¢ervence 2014

JUDr. Michal Mazanec

predseda senatu



