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USNESENT

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Jana Passera
a soudctt Mgr. Davida Hipsra a JUDr. Michala Mazance v pravni véci zalobkyné: N. T. D.,
zastoupena Mgr. Petrem Vaclavkem, advokatem se sidlem Opletalova 25, Praha 1, proti
zalovanému: Komise pro rozhodovani ve vécech cizincg, se sidlem pfi Ministerstvu vnitra,
nam. Hrdind 1634/3, Praha 4, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 15. 4. 2013, ¢j. MV-
109056-4/SO/sen-2012, o kasa¢ni stiznosti zalobkyné proti rozsudku Krajského soudu
v Plzni ze dne 2. 4. 2014, &j. 57 A 47/2013 - 48,

takto:

L Rizeni se zastavuje.

II. Zalobkyni se vraci zaplaceny soudni poplatek ve vysi 4000 K& Tato astka
bude vyplacena z Gctu Nejvyssiho spravniho soudu do 30 dnd od pravni moci
tohoto usneseni k rukam pravniho zastupce zalobkyné Mgr. Petra Vaclavka,
advokata.

II. Zidny z GCastniki nema pravo na ndhradu nakladd fizeni o kasacni stiznosti.

Oduvodnént:

[1]  Rozhodnutim ze dne 9. 8. 2012, ¢j. OAM-46990-5/DP-2012 (dale jen ,prvostupnové
rozhodnuti®), Ministerstvo vnitra zastavilo fizeni o zadosti zalobkyné o vydani povoleni
k dlouhodobému pobytu na tizemi Ceské republiky. Rozhodnutim ze dne 15. 4. 2013,
¢j. MV-109056-4/SO/sen-2012, Komise pro rozhodovani ve vécech cizinci zamitla
odvolani zalobkyné proti shora uvedenému prvostupnovému rozhodnuti a toto
rozhodnuti potvrdila.

[2]  Zalobkyné podala proti druhostupfiovému rozhodnuti Zalobu ke Krajskému soudu
v Plzni. Krajsky soud zalobu zamitl rozsudkem ze dne 2. 4. 2014, ¢j. 57 A 47/2013 - 48.

[3]  Proti rozsudku krajského soudu podala zalobkyné (stézovatelka) blanketni kasacni
stiznost. Stézovatelka podanim dorucenym Nejvyssimu spravaimu soudu dne 24. 6. 2014
vzala kasacni stiznost v plném rozsahu zpét.
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[4] Podle § 37 odst. 4 s. f. s. muze navrhovatel vzit svij navrh zcela nebo zlasti zpét,
dokud o ném soud nerozhodl. Podle §47 pism. a) s. t. s. soud fizeni usnesenim zastavi,
vzal-li navrhovatel svij navrh zpét. Podle § 120 s. . s. plati tato ustanoveni priméfené i pro
fizeni o kasa¢ni stiznosti.

[5]  Jelikoz v posuzované véci stézovatelka vzala kasacni stiznost v plném rozsahu zpét
v dobé, kdy o ni dosud nebylo pfislusnym soudem rozhodnuto, Nejvyssi spravai soud
zastavil fizeni v této véci podle § 47 pism. a) ve spojeni s § 120s. I. s.

[6]  Stézovatelka zaplatila na Gcet soudu dne 13. 6. 2014 soudni poplatek za podani
kasacni stiznosti ve vy$i 5000 K¢. Podle § 10 odst. 3 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich
4 7.7 / V / v/ 4 /. / 4 4
poplatcich, soud vrati z Gctu soudu zaplaceny poplatek za fizeni, ktery je splatny podanim
4 h h /. /7 v/ 4 d 1/ 4 d 1/ 4 b k V4 /v i /v / 0,
navrhu na zahijeni fizeni, odvolani, dovolani nebo kasa¢ni stiznosti, snizeny o 20 %,
nejméné vsak o 1000 K¢, bylo-li fizeni zastaveno pred prvnim jednanim. V souladu s timto
4 M vVv/ 4 4 v Vv /.7 / 4
ustanovenim Nejvyssi spravni soud rozhodl, Ze se stézovatelce vrati zaplaceny soudni
poplatek snizeny o 20 %, tedy ve vysi 4000 K¢, nebot fizeni o jeji kasaéni stiznosti bylo
zastaveno pred prvnim jednanim.

[7] O nahradé nakladd fizeni Nejvyssi spravni soud rozhodl na zakladé § 60 odst. 3
v M 4 v VeV /7 N/ / / V 4 o 4 4

s.f.s. vespojeni s § 120 s. . s., podle néjz nema zadny z Glastnikd pravo na nahradu
4 o V/ 4 * v/ 4 v 7 /v i

nakladu fizent, bylo-li fizeni o kasacni stiznosti zastaveno.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné 26. ¢ervna 2014

JUDr. Jan Passer
predseda senatu



