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USNESENT

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Jana Passera
asoudct Mgr. Davida Hip$ra a JUDr. Michala Mazance v pravni véci zalobce: M. H.,
zastoupen JUDr. Vladimirou Smetanovou, advokatkou se sidlem Vodickova 20, Praha 1,
proti zalovanému: 1) Krajské feditelstvi policie Stfedoleského kraje, se sidlem Na Banich
1535, Praha 5, 2) Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7, proti rozhodnuti
feditele Zalovaného 1) ze dne 6.12.2013, &. KRPS-185336-33/CJ-2011-0100KR-PK, o
kasacni stiznosti zalobce proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 5. 3. 2014, ¢j. 3 Ad
5/2014 - 21,

takto:
L Rizeni se zastavuje.
II. Zadny z Gcastniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni o kasaéni stiznosti.
IOI.  Zalobci se vraci dast zaplaceného soudniho poplatku za kasaéni stiznost ve

vysi 4000 K¢, ktera mu bude vracena z uétu Nejvyssiho spravniho soudu do 30 dnd
od pravni moci tohoto usnesent, a to k rukam zastupkyné zalobce JUDr. Vladimiry
Smetanové, advokatky se sidlem Vodickova 20, Praha 1.

Oduvodnént:

[1]  Reditel Krajského feditelstvi policie Stfedoteského kraje ve vécech sluzebniho
poméru zamitl odvolani zalobce proti rozhodnuti naméstka reditele Krajského reditelstvi
policie StredocCeskeho kraje pro ekonomiku ve vécech sluzebniho poméru ze dne
29.7.2013, &. KRPS-185336-25/CJ-2011-0100VO-RG42, ve véci nihrady $kody podle §
101 zakona ¢. 361/2003 Sb., o sluzebnim poméru prislusnika bezpecnostnich sbort.

[2] Rozhodnuti zalovaného 1) napadl zalobce zalobou u Méstského soudu v Praze.
Meéstsky soud v Praze usnesenim ze dne 5. 3. 2014, ¢j. 3 Ad 5/2014 - 21, véc postoupil
Krajskému soudu v Praze jako soudu mistné prislusnému.
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[3]  Proti usneseni méstského soudu podal zalobce (stézovatel) kasaéni stiznost z davoda
vymezenych v § 103 odst. 1 pism. a), b) a d) s. f. s. Stézovatel podanim dorucenym
Nejvyssimu spravnimu soudu dne 18. 6. 2014 vzal kasa¢ni stiznost v plném rozsahu zpét.

[4] Podle § 37 odst. 4 s. f. s. maze navrhovatel vzit svij navrh zcela nebo zlasti zpét,
dokud o ném soud nerozhodl. Podle § 47 pism. a)s. . s. soud fizeni usnesenim zastavi,
vzal-li navrhovatel svij navrh zpét. Podle § 120's. 1. s. plati tato ustanoveni priméfené i pro
fizeni o kasaéni stiznosti.

[5]  Jelikoz v posuzované véci stézovatel vzal kasacni stiznost v plném rozsahu zpét
v dobé, kdy o ni dosud nebylo Nejvyssim spravnim soudem rozhodnuto, zdejsi soud
zastavil fizeni v této véci podle § 47 pism. a) ve spojeni s § 120s. I. s.

[6] O nahradé nakladu fizeni Nejvyssi spravni soud rozhodl na zakladé § 60 odst. 3 s. 1.
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s. ve spojeni s § 120 s. t. s., podle néjz nema zadny z Gcastnikt pravo na nahradu naklada
fizenti, bylo-li fizeni o kasacni stiznosti zastaveno.

[7] Podle § 10 odst. 3 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, soud vrati z uétu
soudu zaplaceny poplatek za fizeni, ktery je splatny podanim kasaéni stiznosti, snizeny o
20 %, nejméné vsak o 1000 K¢, bylo-li tfizeni zastaveno pred prvnim jednanim. Nejvyssi
spravni soud proto rozhodl o vraceni ¢asti zaplaceného soudniho poplatku ve vysi 4000 K¢
zalobci, ato k rukam jeho zastupkyné JUDr. Vladimiry Smetanové. Podle § 10a odst. 1
zakona o soudnich poplatcich se soudni poplatek vraci ve lhaté 30 dnt od pravni moci
rozhodnuti, kterym bylo o vraceni rozhodnuto.

Pouceni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné 26. ¢ervna 2014

JUDr. Jan Passer
predseda senatu



