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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl vsenatu slozeném z predsedy JUDr. Jaroslava
Vladina a soudcti Mgr. Radovana Havelce a JUDr. Jana Vyklického v pravni véci zalobce:
Ch. A., zast. Mgr. Petrem Vaclavkem, advokatem, se sidlem Praha 1, Vaclavské nam. 21,
proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, odbor azylové a migra¢ni politiky, se sidlem Praha
7, Nad Stolou 3, post. schr. 21/OAM, o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 5. 5.
2009, ¢. j.: MV-14180-114/OAM-2008, v tizeni o kasa¢ni stiznosti zalobce proti rozsudku
Meéstského soudu v Praze ze dne 18. 3. 2014, ¢. j. 8A 4/2014 - 73-75,

takto:

L Rizeni se zastavuje.

II. Z4dny z Glastnikd nem4 pravo na nahradu nikladd Hzeni.
Odivodnéni:

Zalobce (dale jen ,stéZovatel”) napadl blanketni kasatni stiZnosti rozsudek
Meéstského soudu v Praze ze dne 18. 3. 2014, ¢. j. 8A 4/2014 - 73-75, kterym byla
zamitnuta zaloba proti rozhodnuti zalovaného ze dne 5. 5. 2009, ¢. j.: MV-14180-
114/OAM-2008 o povinnosti zalobce uhradit zalovanému naklady spojené se spravnim
vyhosténim v Castce 43.294 K.

Nejvyssi spravni soud usnesenim z29. 4. 2014, ¢. j. 3 Azs 89/2014 - 5, vyzval
VvV v 4 v 4 /v M v . VVv/
stézovatele k odstranéni vad kasa¢ni stiznosti. Dne 20. 5. 2014 bylo doruceno Nejvyssimu
spravnimu soudu stézovatelovo podani, jimz vyslovné a v celém rozsahu vzal zpét kasaéni
stiznost proti citovanému rozsudku méstského soudu.

V souladu s dispozi¢ni zasadou, ktera ovlada spravni soudnictvi, mize navrhovatel
disponovat fizenim nebo jeho predmétem a muze tedy i vzit svuj navrh zcela nebo zéasti
zpét, dokud o ném soud nerozhodl [viz § 37 odst. 4 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu
spravniho, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. f. 5.“)]. Vzhledem k tomu, Ze projev
vile, jimz doslo ke zpétvzeti navrhu stézovatele, byl zcela jednoznacny a nevzbuzoval
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pochybnosti, rozhodl Nejvyssi spravai soud v souladu s ustanovenim § 47 pism. a) s. f. s. 0
tom, Ze se fizeni zastavuje.

O nahradé nakladd fizeni bylo za pouziti ustanoveni § 60 odst. 3 s. . s. ve spojenti
s ustanovenim § 120 téhoz zakona rozhodnuto tak, ze zadny z ucastnikd nema pravo
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na nahradu nakladu fizeni o kasaéni stiznosti, nebot fizeni bylo zastaveno.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné (§ 53 odst.
3s.1.s.).
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predseda senatu



