7 As 42/2014 - 11

USNESENI

Nejvys$i  spravni  soud rozhodl vsenaté slozeném zpredsedy JUDr.
Jaroslava Hubacka a soudct JUDr. Elisky Cihlafové a JUDr. Tomase Foltase v pravni véci
navrhovatele: M. V., v fizeni o kasa¢ni stiznosti navrhovatele proti usneseni Krajského
soudu v Plzni ze dne 31. 1. 2014, ¢. j. Na 33/2013 - 13,

takto:

L Rizeni se zastavuje.
II. Zadny z GCastniki nem 4 pravo na nahradu naklada fizeni.

Odtvodnéni:

Vlas podanou kasaéni stiznosti ze dne 3.3.2014 se navrhovatel M. V.
jako stézovatel (dale jen ,stézovatel®) domaha u Nejvyssiho spravaiho soudu vydani
rozsudku, kterym by bylo zruseno usneseni Krajského soudu v Plzni ze dne 31. 1. 2014,
¢.j. Na 33/2013 - 13, a véc vracena tomuto soudu k dal$imu fizeni.

Krajsky soud v Plzni (dale také ,krajsky soud”) napadenym usnesenim ze dne 31. 1.
2014, ¢. . Na 33/2013 - 13, které nabylo pravni moci dne 25. 2. 2014, odmitl pro neuréitost
navrh M. V. ze dne 29. 11. 2013, oznaceny jako ,,Odvolani 1 stiznost®.

Podanim kasa¢ni stiznosti vznikla stézovateli poplatkova povinnost k Ghradé
soudniho poplatku za fizeni o kasa¢ni stiznosti ve vysi 5.000 K¢ [polozka ¢. 19 sazebniku
soudnich poplatkd, jez je prilohou zakona €. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
pozdéjsich predpisu (dale jen ,zakon o soudnich poplatcich®)]. Soudni poplatek byl splatny
zaroven s podanim kasaéni stiznosti [§ 2 odst. 2 pism b), § 4 odst. 1 pism. d) a § 7 odst. 1
zakona o soudnich poplatcich].

Podle ustanoveni § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich, nebyl-li poplatek za
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fizeni splatny podanim navrhu na zahajeni fizeni, odvolani, dovolani nebo kasa¢ni
stiznosti zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve lhuté, kterou mu urci; po
marnem uplynuti této lhaty soud fizeni zastavi.

Jelikoz stézovatel soudni poplatek s podanou kasacni stiznosti neuhradil, vyzval
jej Nejvyssi spravni soud usnesenim ze dne 25. 3. 2014, ¢. j. 7 As 42/2014 - 6, aby tak ucinil



ve lhuté do 14 dnt od dorudeni tohoto usneseni. Stézovatel byl soucasné upozornén na to,
ze nebude-li soudni poplatek zaplacen ve stanovené lhuté, spravni soud fizeni zastavi.
Toto usneseni Nejvyssitho spravatho soudu bylo doruceno stézovateli - M. V.
dne 27.3.2014. Soudni poplatek vSak ve stanovené lhuté - tj. do Ctvrtka 10. 4. 2014
uhrazen nebyl. Tento poplatek nebyl rovnéz Nejvyssimu spravnimu soudu zaplacen ani ke
dni predchazejicimu vydani tohoto usnesenti (tj. do dne 16. 4. 2014).

Nejvyssi spravni soud proto po marném uplynuti stanovené lhuty rozhodl
podle ustanoveni § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich tak, ze fizeni o kasacni stiznosti
zastavil.

Vyrok o nakladech fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 3 véta prva s. f. s. za

pouziti ustanoveni § 120 s. t. s., podle néhoz zadny z Gc¢astniki nema pravo na nahradu
nakladt fizent, bylo-li tizeni zastaveno.

Poucdeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 17. dubna 2014

JUDr. Jaroslav Hubacek
predseda senatu



