9 Afs 143/2013 - 44

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné Daniely Zemanové
a soudct Zdenka Kiithna a Miloslava Vyborného v pravni véci zalobce: IVB solar, s.r.o.,
se sidlem Zemédélska 1091/3b, Hradec Kralove - Slezské Predmésti, zast. JUDr. Milanem
Jelinkem, advokatem se sidlem Sokolovska 5/49, Praha 8 - Karlin, proti zalovanému:
Odvolaci finanéni feditelstvi, se sidlem Masarykova 31, Brno, proti rozhodnuti
Finanéniho feditelstvi v Ust{ nad Labem ze dne 14. 2. 2012, & j. 1240/12-1200-506330,
o kasalni stiznosti Zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Usti nad Labem
ze dne 27. 11. 2013, C. j. 15 Af 128/2012 - 43,

takto:
L Rizeni o kasalni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny 7z Glastniki mema pravo na nahradu nakladd fizeni.
II. Zalobci se vraci Ccast zaplaceného soudniho poplatku za kasacni stiznost ve

vysi 4 000 K¢, ktera mu bude vricena z Gétu Nejvyssiho spravniho soudu do 30 dnt
od pravni moci tohoto usneseni, a to k rukam pravntho zastupce zalobce JUDr.
Milana Jelinka, advokata se sidlem Sokolovska 5/49, Praha 8 - Karlin.

Oduavodnéni:

[1]  Kasa¢ni stiznosti se zalobce (dale jen ,stézovatel“) domaha zruseni
v zahlavi oznadeného rozsudku Krajského soudu v Usti nad Labem, kterym byla zamitnuta
jeho Zaloba proti rozhodnuti Finanéniho Yeditelstvi v Usti nad Labem ze dne 14. 2. 2012,
¢. j. 1240/12-1200-506330.

[2] Podanim ze dne 10. 3. 2014, oznalenym jako ,zpétvzeti kasaini stiznosti®,

v / / \4 . VVv/ /4 4 vV v i ’
dorudenym téhoz dne Nejvyssimu spravnimu soudu, vzal stézovatel prostrednictvim
svého zastupce kasaéni stiznost vyslovné v celém rozsahu zpét.

[3]  Vsouladu s dispozi¢ni zasadou, jiz je spravni soudnictvi ovladano, navrhovatel
disponuje fizenim nebo jeho predmétem, a tedy muze vzit svlj navrh zcela nebo zlasti
zpét, dokud o ném soud nerozhodl (§ 37 odst. 4 s. 1. s.). Podle § 47 pism. a) s. 1. s. vzal-li
navrhovatel sviyj navrh zpét, soud fizeni zastavi.
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[4] Vzhledem k tomu, ze projev vile, jimz doslo ke zpétvzeti kasacni stiznosti,

. . v /7 . 24 4 . . VVv/ 4 4

je jednoznalny a nevzbuzuje zadné pochybnosti, Nejvyssi spravni soud v souladu
’ v . ’ Vv v/ 4 v /7 I . M

s § 47 pism. a) s. . s., ve spojeni s § 120 s. f. s., fizeni o kasacni stiznosti zastavil.

[5] Vyrok o nahradé nakladd fizeni o kasacni stiznosti je odivodnén ustanovenim

§ 60 odst. 3 s. 1. s., ve spojenti s § 120 s. 1. s., podle kterého nema zadny z Glastnikt pravo
/4 4 o V/ 4 V7 4

na nahradu naklada fizeni, bylo-li fizeni zastaveno.

[6] Vzhledem k zastaveni rizeni rozhodl Nejvyssi spravni soudu o vraceni soudniho
poplatku dle ustanoveni § 10 odst. 3 a ustanoveni § 10a zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich
poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpist, tak, ze stézovateli bude do 30 dnti od pravni moci
tohoto usneseni vracen uhrazeny soudni poplatek za fizeni o kasacni stiznosti, snizeny o 20
%, nejmeéné vsak o 1000 K¢, tj. ve vysi 4000 K¢, a to k rukam jeho zastupce JUDr. Milana
Jelinka.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky piipustné.

V Brné dne 20. bfezna 2014

Daniela Zemanova
predsedkyné senatu



