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USNESENT

Nejvyssi spravni soud rozhodl vsenatu slozeném z predsedkyné JUDr. Lenky
Matyasové a soudct Mgr. Ondreje Mrakoty a JUDr. Jakuba Camrdy v pravni véci zalobce:
SV Sté¥irky s.r.o., se sidlem v Novém Mésté nad Metuji, Nachodska 2106, IC 28781759,
zastoupeného JUDr. Milanem Jelinkem, advokatem AK Hartmann, Jelinek, Frana a
partnefi, s.r.o., se sidlem v Praze 8, Sokolovska 5/49, adresa pro dorucovani Resslova
1253/17a, Hradec Kralové, proti zalovanému: Odvolaci finanéni feditelstvi, se sidlem
v Brné, Masarykova 427/31, v tizeni o kasa¢ni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského
soudu v Usti nad Labem ze dne 27. 11. 2013, & j. 15 Af 299/2012 - 53,

takto:
L Rizeni se zastavuje.
II. Zadny z Gcastniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni o kasaéni stiznosti.
IOI. Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek za fizeni o kasaéni stiznosti ve

vysi 4000 K¢, ktery mu bude vyplacen z Gétu Nejvyssiho spravaiho soudu do 30
dnd od pravni moci tohoto usneseni k rukam zastupce JUDr. Milana Jelinka,
advokata AK Hartmann, Jelinek, Frarna a partnefi, s.r.o., se sidlem v Praze 8,
Sokolovska 5/49.

Oduavodnéni:

Krajsky soud v Usti nad Labem rozsudkem ze dne 27.11.2013, & j. 15 Af
299/2012 - 53, zamitl zalobu proti rozhodnuti puvodniho zalovaného Finanéniho
feditelstvi v Usti nad Labem ze dne 16.5.2012, & j. 5575/12-1200-506330. Uvedenym
rozhodnutim zalovaného bylo zamitnuto odvolani zalobce proti rozhodnutim Finanéniho
Uradu v Déliné (dale téz ,spravce dané®) ze dne 8. 11. 2011, ¢. j. 179582/11/178913501506,
ze dne 21.12.2011, ¢.j.193763/11/178913501506 a ze dne 18.1.2012, ¢&. .
5324/12/178913501506, kterymi spravce dané podle ustanoveni § 237 odst. 4 zakona ¢.
280/2009 Sb., danovy rad, rozhodl o stiznostech zalobce na postup platce dané, a to
spole¢nosti CEZ Distribuce, a.s. pti vybéru odvodu z elektfiny ze slune¢niho zafeni podle
ustanoveni § 7a a nasl. zadkona ¢. 180/2005 Sb., o podpore vyroby elekttiny
z obnovitelnych zdrojti energie a 0 zméné nékterych zakond.
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Zalobce, nyni stéZovatel, podal proti vy$e uvedenému rozsudku krajského soudu
kasacni stiznost, kterou blize neoduvodnil. Nejvyssi spravni soud proto stézovatele
usnesenim ze dne 17. 12. 2013, ¢. j. 5 Afs 125/2013 - 4, vyzval, aby ve lhaté jednoho mésice
od doruceni tohoto usneseni doplnil kasaéni stiznost podanou dne 11. 12. 2013 o duvody,
pro které napada rozsudek krajského soudu, a soucasné, aby uvedl, co navrhuje (petit).
Duvody, pro které stézovatel rozhodnuti krajského soudu napadl, vcetné petitu, dorucil
stézovatel Nejvy$simu spravnimu soudu dne 5.2.2014. Nasledné vsak podanim
dorucenym dne 24. 2. 2014 vzal stézovatel svou kasacni stiznost v celém rozsahu zpét.

Podle ustanoveni § 37 odst. 4 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,s. f. s.“), maze navrhovatel vzit svij navrh zcela nebo zcasti
zpét, dokud o ném soud nerozhodl. Podle ustanoveni § 47 pism. a) s. f. s. soud Ffizeni
usnesenim zastavi, vzal-li navrhovatel svij navrh zpét.

Vzhledem k tomu, ze stézovatel vzal svou kasacni stiznost zpét jesté pred tim,
nez o ni bylo zdejsim soudem rozhodnuto, postupoval Nejvyssi spravai soud dle shora
citovanych ustanoveni ve spojeni s § 120 s. 1. s. a fizeni o kasac¢ni stiznosti zastavil.

O nahradé nakladi fizeni o kasani stiznosti Nejvyssi spravni soud rozhodl
v souladu s ustanovenim § 60 odst. 3 s.f.s. ve spojeni s §120s. t. s. tak, ze zadny
z UCastnikd nema pravo na nahradu nakladd fizeni, nebot fizeni o kasacni stiznosti bylo
zastaveno.

Stézovatel soulasné se zpétvzetim podané kasalni stiznosti pozadal také o vraceni
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zaplaceného soudniho poplatku za fizeni o kasacni stiznosti. Nejvyssi spravai soud o
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vraceni soudniho poplatku rozhodl dle ustanoveni § 10 odst. 3 a § 10a zakona ¢. 549/1991
Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpisu, tak, ze stézovateli bude vracen
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zaplaceny soudni poplatek za tizeni o kasa¢ni stiznosti, snizeny o 20 %, nejméné vsak o
1000 K¢, . ve vysi 4000 K¢, a to do 30 dnt od pravni moci tohoto usneseni k rukam
zastupce JUDr. Milana Jelinka, advokata AK Hartmann, Jelinek, Frana a partneri, s.r.o., se
sidlem v Praze 8, Sokolovska 5/49.

Poucleni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky ptipustné (§ 53
odst. 3, § 120s. 1. s.).

V Brné dne 28. Ginora 2014

JUDr. Lenka Matyasova
predsedkyné senatu



