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USNESENI{

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Dagmar
Nygrinové a soudct JUDr. Hynka Barloucha a Mgr. Alese Roztocila v pravni véci zalobce:
Ing. J. H., proti zalovanému: Odvolaci finanéni feditelstvi, se sidlem Masarykova 31, Brno,
o zalobé proti rozhodnutim zalovaného ze dne 11. 7. 2013, ¢.j. 17340/13/5000-14504-
711335, v Hzeni o nesouhlasu Krajského soudu v Usti nad Labem - pobocka v Liberci
s postoupenim véci Krajskym soudem v Brné,

takto:

K projednani a rozhodnuti této véci je pfislus$ny Krajsky soud v Hradci
Kralove.

Oduvodnéni:

Rozhodnuti ze dne 11. 7. 2013, ¢ . 17340/13/5000-14504-711335 (dale jen
»napadené rozhodnuti®), zalovany zamitl odvolani zalobce a potvrdil rozhodnuti
Financniho Gradu v Jilemnici ze dne 26. 11. 2012, ¢. j. 66930/12/259960603261, jimz bylo
zastaveno fizeni o odvolani podle § 112 odst. 3 zakona ¢. 280/2009 Sb., danovy rad, ve
znéni pozdéjsich predpisu, protoze zalobce neodstranil vady svého odvolani ve lhuté
stanovené spravcem dané ve vyzve.

Proti napadenému rozhodnuti zalovaného podal zalobce u Krajského soudu v Brné
zalobu. Uvedeny soud ji vSak usnesenim ze dne 31. 10. 2013, ¢&. 5. 30 Af 93/2013 - 14,
postoupil Krajskému soudu v Usti nad Labem jako soudu mistné pfislusnému. Poukazal na
to, ze mistni prislusnost soudu se odviji od sidla spravaiho organu, ktery vydal rozhodnuti
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v prvaim stupni, jimz byl v dané véci Financni Gfad v Jilemnici, ktery ma sidlo tamtéz.
S éinnosti od 1. 1. 2013 doslo zakonem ¢. 456/2011 Sb., o Finanéni spravé Ceské
republiky, ve znéni pozdéjsich predpisi a vyhlaskou ¢. 48/2012 Sb., o Gzemnich
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pracovistich financnich (radq, ktera se nenachazeji v jejich sidlech, ke zméné organiza¢ni
struktury spravnich organt pro vykon spravy dani. Ptislusnym spravcem dané zalobce je
tak Financni Grad pro Liberecky kraj se sidlem v Liberci, ktery je pfislusnym spravnim
organem. Uzemi mésta Liberce patfi do obvodu Okresniho soudu v Liberci, tudiz mistné
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ptislusnym k projednani véci je ve smyslu § 7 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad
spravni, ve znéni pozdéjsich predpisa (dale jen ,s. t. 5.“), Krajsky soud v Usti nad Labem.

S postoupenim véci Krajsky soud v Usti nad Labem - pobocka v Liberci nesouhlasil
a podanim ze dne 7. 1. 2014 podle § 7 odst. 5 véta druha s. f. s. predlozil véc Nejvyssimu
spravnimu soudu k rozhodnuti o pfislusnosti. V ném poukazal na to, ze rozhodnuti
v prvnim stupni vydal Finanéni Gfad v Jilemnici, ktery spada do obvodu Okresniho soudu
v Semilech, a ten nalezi do obvodu Krajského soudu v Hradci Kralové, ktery je tak mistné
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ptislusnym k projednani véci. Na posouzeni mistni prislusnosti s ohledem na usneseni
Nejvyssiho spravnitho soudu ze dne 16. 5. 2012, ¢. j. Nad 5/2012 - 34, nema vliv ani
prechod pravomoci na Financni Gfad pro Liberecky kraj, nebot dulezité je sidlo organu,
ktery rozhodnuti vydal. Krajsky soud nad ramec vyse uvedeného konstatoval, ze
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v minulosti fadu obdobnych pripadd postoupil Krajskému soudu v Hradei Kralove,
pricemz mu neni znamo, ze by se tento soud s takovym postupem neztotoznil.

Nejvyssi spravni soud dospél k zavéru, ze nesouhlas Krajského soudu v Usti nad
Labem - pobocka v Liberci s postoupenim véci je diivodny.

Podle § 7 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,s. f. s.), ,nestanovi-li tento nebo zvlastni zakon jinak, je k 7izeni mistné
prislusny soud, v jehoZ obvodu je sidlo spravnibo organu, ktery ve véci vydal rozhodnuti v
pronim stupni nebo jinak zasabl do prav tobo, kdo se u soudu domdhi ochrany. Ma-li tento
spravni organ sidlo mimo obvod své piisobnosti, plati, Ze md sidlo v obvodu své prsobnosti.

Z ustanoveni § 7 odst. 5 s. I. s. vyplyva, ze ,neni-li soud, u néhoz byl navrh podin,
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k jeho vyrizeni mistné prislusny, postoupi jej k vyrizeni soudu prislusnému. Nesoublasi-li

tento soud s postoupenim véci, predlozi spisy k rozhodnuti o prislusnosti Nejvyssimu spravnimu

soudu. Rozhodnutim Nejvyssiho spravniho soudu o této otdzce jsou soudy viziny.

K vykladu ustanoveni § 7 odst. 2 s. t. s. se vyjadril Nejvyssi spravni soud v usneseni
ze dne 16. 5. 2012, &. j. Nad 5/2012 - 34, v némz dospél k zavéru, ze ,rozhodujici pro mistni
prislusnost soudi je tedy sidlo prvostupriového organu, ktery predmétné rozhodnuti vydal, bez
obledu na to, zda mu pravomoc rozhodovat nalezi i v dobé podini Zaloby ve spravnim
soudnictoi, Nejoysi spravni soud se ztotoZriuje s ndzorem Krajskébo soudu v Usti nad Labem, %e
v pHislusné véci vydal dne 6. 9. 2011 proostupriové rozhodnut! Utad price, spravni iivad s
celostatni prsobnosti, ktery rozhoduje jako celek a jeho wvnitrni organizacni jednotky nejsou
v tomto obledu samostatné. Jeho sidlo, Praba, pak urcuje mistni prislusnost Méstského soudu v
Praze na zakladé vyse citovanych kritérii podle soudnibo radu spravnibo. Na tomto zavéru nic
neméni ani skutecnost, Ze od 1. 1. 2012 presla prisobnost Utadu price na oblastni inspektordty
prdce, tato zména md totiz v souladu s § 7 odst. 2 s. 7. 5. vliv pouze na rozhodnuti vydanda po 1.
1.2012.¢

V posuzované véci je pritom zjevné, ze prvostupriové rozhodnuti vydal Financni
Grad v Jilemnici, ktery ma sidlo v Jilemnici, pticemz Gzemi Jilemnice spada podle bodu 58
prilohy ¢. 3 k zakonu ¢. 6/2002 Sb., o soudech, soudcich, pfisedicich a statni spravé soudd a
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o zméné nékterych dalSich zakona (zakon o soudech a soudcich), ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,zakon o soudech a soudcich®), do obvodu Okresniho soudu v Semilech.
Okresni soud v Semilech pfitom spada podle bodu 6 prilohy ¢. 2 zakona o soudech a
soudcich do obvodu Krajského soudu v Hradci Kralove. Mistné prislusnym k projednani
véci proto je Krajsky soud v Hradci Kralové. Zména v organizaci Gzemnich organt
finanéni spravy provedena zakonem ¢.456/2011 Sb., sucinnosti az od 1. 1. 2013, je
v souladu s vySe uvedenym pravnim nazorem Nejvyssiho spravniho soudu pro posouzeni
fesené otazky nerozhodna, nebot ma vliv pouze na rozhodnuti vydana po 1. 1. 2013.

Nejvyssi spravai soud proto rozhodl, ze v dané véci je k rizeni ptislusny Krajsky
soud v Hradci Kralové, nebot v jeho obvodu je sidlo spravniho organu, ktery ve véci vydal
rozhodnuti v prvaim stupni.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pripustné.

V Brné dne 13. inora 2014

JUDr. Dagmar Nygrinova
predsedkyné senatu



