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USNESENI{

Nejvyssi spravai soud rozhodl vsenatu slozeném z predsedy Zdenka Kiihna,
soudkyné Daniely Zemanové a soudce Miloslava Vyborného v pravni véci zalobce: K. M.,
proti zalovanym: 1. Méstsky tfad Vsetin, se sidlem Svirov 1080, Vsetin, 2. Krajsky trad
Zlinského kraje, se sidlem tf. Tomase Bati 21, Zlin, 3. Ministerstvo pro mistni rozvoj,
se sidlem Staroméstské namésti 6, Praha 1, o zaplaceni ¢astky 720 000,- K¢, v tizeni o kasalni
stiznosti zalobce: a) proti usneseni Krajskeho soudu v Ostravé ze dne 8. 11. 2013,
¢.j. 22 A 130/2013-6, b) o zahajeni trestniho fizeni s pracovniky, c¢) o priznani penézitého
zadostiucinéni za nemajetkovou a moralni Gjmu, d) o zruSeni slouCeného Gzemniho a
stavebniho fizeni zahajeného dne 9. 1. 2002, ¢. j. Vyt. 330-196/02/Re, a €) o zastaveni fizeni o
zadosti o vydani regulacniho planu nastavby G.,

takto:
L Kasalni stiznost a navrhy s ni spojené se odmitaji.
II. Zadny z Glastniki nema pravo na ndhradu naklada fizeni.

Odtivodnéni

[1]  Kasacni stiznosti se zalobce (dale jen ,stézovatel“) domahal zruseni usneseni Krajského
soudu v Ostravé ze dne 8. 11. 2013, ¢. j. 22 A 130/2013-6, jimz byla odmitnuta jeho zaloba
o zaplaceni ¢astky 720.000 K¢. Stézovatel se soucasné navrhy oznacenymi v zahlavi tohoto
usneseni pism. b) az €) domahal po Nejvyssim spravaim soudu ,zabdjent trestnibo ¥izeni s vyse
uvedenymi pracovniky pro neustalé znenzivani pravomoci verejiného cinitele, ke Krajskému soudu
Ostrava k projedndni dle prava Zalobce ¢l. 36 odst. 1,2 Listiny ZLP, pfizndni penéZitého
zadostiucinéni za nemajetkovou a mordlni djmu, a poruseni prav Zalobce dle zjisténého a
doloZeného rozsahu Zaloby, zneuZiti prava vereného cinitele postoupenti véci ke znovu projednani
ke Krajskému soudu Ostrava, a prizndni dvou nemajetkovych zadostiucinéni, zruseni vadné
vedeného slouceného izemniho a stavebniho v¥izeni zahdjeného 9. 1. 2002 ¢ j. VAt 330-196/02/Re
pro nedodrzeni odstupii proti stavebnimu zak. 50/1976 Sb. § 32 odst. 3, zastaveni ¥izeni Zddosti o
vydani regulacnibo planu nastavby G., pro nedodrzeni vzdalenosti rodinnych domi od hranice
sousedniho pozemki, a odstupu poZdrnich.”

[2]  Vyroky IL a IIL usneseni ze dne 19. 12. 2013, ¢. j. 9 Aps 16/2013-14, zamitl Nejvyssi
spravni soud zadost stézovatele o ustanoveni zastupce pro fizeni o kasa¢ni stiznosti a vyzval
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jej, aby ve lhaté 14 dnt predlozil plnou moc udélenou advokatovi k zastupovani v fizeni o
kasacni stiznosti nebo dolozil, Ze sim ma vysokoskolské pravnické vzdélani. Soucasné poudil



9 Aps 16/2013

stézovatele, Ze nevyhovéni vyzvé bude mit za nasledek odmitnuti kasacni stiznosti. Usneseni
bylo stézovateli doruceno dne 9. 1. 2014.

[3]  Stézovatel do dnesniho dne na vyzvu nereagoval.

[4] Podle § 46 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, ve znéni
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pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. f. s.), nestanovi-li zakon jinak, soud usnesenim odmitne
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navrh, jestlize soud o téze véci jiz rozhodl nebo o téze véci jiz fizeni u soudu probiha nebo
nejsou-li splnény jiné podminky vizeni a tento nedostatek je neodstranitelny nebo pres vyzvu soudu
nebyl odstranén, a nelze proto v rizeni pokracovat. Podle § 120 s. t. s. neni-li v ustanovenich
dild 1 a 2 stanoveno jinak, uziji se primérené ustanoveni ¢asti treti hlavy I. Nejvyssi spravni
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soud dle citovanych zakonnych ustanoveni kasaéni stiznost a s ni spojené navrhy odmitl,
nebot absence povinného zastoupeni stézovatele ptfi nedolozeni jeho vlastniho
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vysokoskolského pravniho vzdeélani vzdor vyzvé a pouceni odstranéna nebyla.

[5] O nahradé nakladd fizeni Nejvyssi spravni soud rozhodl v souladu s § 60 odst. 3 ve
spojeni s § 120 s. 1. s. tak, ze zadnému z Gcastnikt neptiznal pravo na nahradu naklada fizeni.
Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné dne 30. ledna 2014

Zdenék Kihn
predseda senatu



