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USNESENI

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedkyné Daniely Zemanove,
soudce Zderka Kithna a soudce Miloslava Vyborného v pravni véci zalobce: K. M., proti
zalovanym: 1. Méstsky Grad Vsetin, se sidlem Svarov 1080, Vsetin, 2. Krajsky Grad Zlinského
kraje, se sidlem tf. Tomase Bati 21, Zlin, 3. Ministerstvo pro mistni rozvoj, se sidlem
Staroméstské namésti 6, Praha 1, proti nezakonnému zasahu spocivajicimu ve vedeni fizeni o
vydani stavebniho povoleni na stavebni {Upravy a nastavbu rodinného domu
C. p. X na pozemku parc. ¢. 1063 v k. 4. Jablunka, v fizeni o kasaéni stiznosti zalobce proti
vyroku L. usneseni Krajského soudu v Ostravé ze dne 25. 10. 2013, ¢. j. 22 A 118/2013-24,

takto:
L Kasalni stiznost se odmita.
II. Zadny z GCastniki nemd pravo na nahradu naklada fizeni.

Odtivodnéni

[1]  Kasacni stiznosti se zalobce (dale jen ,stézovatel“) domahal zruseni vyroku I. usnesent
Krajského soudu v Ostravé ze dne 25. 10. 2013, ¢ 5. 22 A 118/2013-24, kterym bylo
rozhodnuto, ze rizeni o clastce 720 000 K¢ se vyluCuje k samostatnému projednani a
rozhodnuti (dale jen ,usneseni krajského soudu®).

[2]  Vyroky IL a IIL usneseni ze dne 19. 12. 2013, ¢. j. 9 Aps 17/2013-17, zamitl Nejvyssi
spravni soud zadost stézovatele o ustanoveni zastupce pro fizeni o kasa¢ni stiznosti a vyzval
jej, aby ve lhaté 14 dnu predlozil plnou moc udélenou advokatovi k zastupovani v fizeni o
kasacni stiznosti nebo dolozil, Ze sim ma vysokoskolské pravnické vzdélani. Soucasné poudil
stézovatele, Ze nevyhovéni vyzvé bude mit za nasledek odmitnuti kasacni stiznosti. Usneseni
bylo stézovateli doruceno dne 23. 12. 2013.

[3]  Stézovatel do dnesniho dne na vyzvu nereagoval.

[4] Podle § 46 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,s. f. s.%), nestanovi-li zakon jinak, soud usnesenim odmitne
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navrh, jestlize soud o téze véci jiz rozhodl nebo o téze véci jiz rizeni u soudu probiha nebo
nejsou-li splnény jiné podminky vizeni a tento nedostatek je neodstranitelny nebo pres vyzvu soudu
nebyl odstranén, a nelze proto v ¥izeni pokracovat. Podle § 120 s. t. s. neni-li v ustanovenich
dild 1 a 2 stanoveno jinak, uziji se primérené ustanoveni ¢asti treti hlavy I. Nejvyssi spravni
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soud dle citovanych zakonnych ustanoveni kasacni stiznost odmitl, nebot absence povinného
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zastoupeni stézovatele pri nedolozeni jeho vlastniho vysokoskolského pravniho vzdélani
vzdor vyzvé a pouceni odstranéna nebyla.

[5] O nahradé nakladd tizeni Nejvyssi spravni soud rozhodl v souladu s § 60 odst. 3 ve
spojeni s § 120 s. 1. s. tak, ze zadnému z GCastnikl neptiznal pravo na nahradu naklada fizeni.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné dne 30. ledna 2014

Daniela Zemanova
predsedkyné senatu



