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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Petra Pruchy
asoudctt Mgr. Evy Sonkové a JUDr. Tomase Langi$ka v pravni véci Zalobce: F. D.,
zastoupeného JUDr. Ing. Janem Matysem, advokatem, se sidlem Sokolovska 25, Praha 8,
proti Yalovanému: Krajsky t¥ad Plzefiského kraje, se sidlem Skroupova 18, Plzen, ve véci
tykajici se zaloby proti rozhodnuti zalovaného ze dne 14. 6. 2011, ¢.j. DSH/3169/11,
v fizeni o kasalni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Plzni ze dne 11. 3.
2013, ¢. 5. 17 A 51/2011 - 44,

takto:
L Rizeni se zastavuje.
II. Z4dny z Glastnikd nema pravo na ndhradu nakladd fHzeni.
Odtvodnéni:
[1]  Zalobce (dile jen ,stéZovatel) napadl véas podanou kasaéni stiznosti v zihlavi

uvedeny rozsudek Krajského soudu v Plzni, kterym byla zamitnuta jeho zaloba proti
rozhodnuti Krajského Gradu Plzenského kraje ze dne 14. 6. 2011, ¢. j. DSH/3169/11.

[2]  Jelikoz stézovatel neuhradil soudni poplatek za podani kasaéni stiznosti, Nejvyssi
spravni soud ho usnesenim ze dne 26. 6. 2013, ¢.j.6 As 79/2013 - 11, vyzval k
jeho zaplaceni. Stézovatel vyuzil moznosti pozadat zdejsi soud o osvobozeni od soudnich
poplatkt. Nejvyssi spravai soud vsak jeho zadost usnesenim ze dne 5. 11. 2013, C. j. 6 As
79/2013 - 25, zamitl a vyzval ho k zaplaceni soudniho poplatku ve lhaté jednoho tydne
ode dne dorudeni tohoto usneseni. Soulasné stézovatele pouéil o tom, ze nebude-li
poplatek ve stanovené lhuté zaplacen, soud fizeni zastavi. Toto usneseni bylo pravanimu
zastupci stézovatele dorudeno dne 21. 11. 2013.

[3]  Podle ustanoveni § 4 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich,
ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon o soudnich poplatcich®), vznika poplatkova
povinnost podanim kasa¢ni stiznosti. Podle ustanoveni § 9 odst. 1 zakona o soudnich
poplatcich nebyl-li poplatek za fizeni splatny podanim kasalni stiznosti zaplacen, soud
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vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve lhuté, kterou mu urci; po marném uplynuti této
lhtity soud fizeni zastavi. Podle ustanoveni § 47 pism. ¢) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad
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spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. f. s.“), soud fizeni usnesenim zastavi,
stanovi-li tak tento nebo zvlastni zakon.

[4]  Stézovatel ve lhuté stanovené Nejvys$sim spravnim soudem ani nasledné soudni
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poplatek splatny podanim kasacni stiznosti nezaplatil. Nejvyssi spravni soud proto rizeni

podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich ve spojeni s § 47 pism. ¢) s. 1. s. zastavil.

[5] Podle ustanoveni § 60 odst. 3 s. f. s. nema zadny z Gcastnikt pravo na nahradu

nakladu fizent, bylo-li tizeni zastaveno.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 8. ledna 2014

JUDr. Petr Prucha
predseda senatu



