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USNESENI

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Petra Pruchy
a soudct JUDr. Jaroslava Vlasina a Mgr. Alese Roztoéila v pravni véci zalobkyné: 1. H.,
zastoupené JUDr. Jaroslavou Jezkovou, advokatkou, se sidlem K. J. Erbena 1266, Nova
Paka, proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7, o Zalobé
proti rozhodnuti zalovaného ze dne 1. 7. 2013, ¢ j. MV-56546-5/VS-2013, v fizeni
o kasaéni stiznosti zalobkyné proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 18. 9. 2013, ¢.
.3 Ad 11/2013 - 17,

takto:

L Rizeni se zastavuje.

II. Zadny z Glastnikd nemé pravo na nihradu nikladd fizeni o kasaéni stiZnosti.
v ’
Oddvodnéni:

Zalobkyné¢ (dile jen ,stéZovatelka®) podala kasaéni stiznost proti rozsudku
Meéstského soudu v Praze (dale jen ,krajsky soud®) ze dne 18. 9. 2013, ¢. 5. 3 Ad 11/2013 -
17 (dale jen ,napadené usneseni®), jimz byla odmitnuta jeji zaloba proti rozhodnuti
zalovaného ze dne 1.7. 2013, ¢.j. MV-56546-5/VS-2013 (dale jen ,napadené rozhodnuti®).
Napadenym rozhodnutim byl zamitnut rozklad stézovatelky proti rozhodnuti zalovaného
ze dne 27. 3. 2013, ¢. j. MV-18307-10/OSM-2013, jimz nebylo vyhovéno jeji zadosti o
priznani financni nahrady podle zakona ¢&. 212/2009 Sb., kterym se zmirnuji majetkové
k¥ivdy oblanim Ceské republiky za nemovity majetek, ktery zanechali na Gzemi
Podkarpatské Rusi v souvislosti s jejim postoupenim SSSR.

Nejvyssi spravni soud po predlozeni kasacni stiznosti krajskym soudem zjistil,
ze stézovatelka pri podani kasa¢ni stiznosti neuhradila soudni poplatek ve vysi 5.000 K¢
(polozka ¢. 19 sazebniku soudnich poplatku - prilohy zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich
poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpist), priCemz zaroven pozadala o osvobozeni od
soudnich poplatkt. Nejvyssi spravni soud jeji zadost zamitl usnesenim ze dne 11. 12. 2013,
¢ j. 3 Ads 87/2013 - 22 atymz usnesenim vyzval stézovatelku k uhrazeni soudniho
poplatku ve vysi 5.000 K¢ ve lhuté 7 dnt ode dne dorudeni tohoto usneseni. V pouceni
tohoto usneseni bylo uvedeno, ze pokud nebude poplatek ve stanovené lhuté zaplacen,
soud fizeni zastavi ve smyslu ustanoveni § 47 odst. 1 pism. ¢) zakona ¢. 150/2002 Sb.,
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soudniho radu spravniho, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. f. s.“) ve spojeni
s ustanovenim § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich. Toto usneseni bylo stézovatelce
prostrednictvim jeji zastupkyné doruceno do datové schranky dne 13. 12. 2013.

Nejvyssi spravni soud zjistil, Zze do dnesniho dne nebyl soudni poplatek za kasacni
stiznost stézovatelkou uhrazen, ackoliv lhita k jeho uhrazeni skoncila 20. 12. 2013.

Podle ustanoveni § 9 odst. 1 zadkona o soudnich poplatcich plati, ze nebyl-li
v/ 4 / 4 4 4 /. /7 v/ 4 4 4 4 4
poplatek za rizeni splatny podanim navrhu na zahijeni fizeni, odvolani, dovolani nebo
kasa¢ni stiznosti zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve lhuté, kterou mu
urci; po marném uplynuti této lhuty soud fizeni zastavi.

Podle ustanoveni § 47 odst. 1 pism. ¢) s. . s. soud Fizeni usnesenim zastavi, stanovi-
li tak tento nebo zvlastni zakon. Toto ustanoveni se uzije na zakladé ustanoveni § 120 s. 1.
s. v Fizeni o kasalni stiznosti obdobné.

Zakon ¢. 549/1991 Sb. v ustanoveni § 11 upravuje vycet rizeni, ktera jsou tzv. vécné
osvobozena od soudniho poplatku. V dané véci se jednalo o fizeni ve véci poskytnuti
finan¢ntho ,vyporadani® obéantim Ceské republiky za nemovity majetek, ktery zanechali
jako statni ob¢ané Ceskoslovenské republiky na Podkarpatské Rusi v souvislosti s jejim
smluvnim postoupenim Svazu sovétskych socialistickych republik, které je upraveno
zakonem ¢. 212/2009 Sb. V souvislosti s vydanim tohoto zakona nedoslo k zadné
novelizaci zakona ¢. 549/1991 Sb. Nejvyssi spravni soud dospél k zavéru, ze predmétné
fizeni o finanénim vyporadani podle zakona ¢. 212/2009 Sb. neni podraditelné zadnému
ztam uvedenych typt vécné osvobozenych fizeni. Uvadili pak samotny zakon .
212/2009 Sb., ze ,fizeni provedené povinnou osobou podle tohoto zikona je osvobozeno od
poplatksi® (§ 5 odst. 2 zakona ¢&. 212/2009 Sb.), pak je tfeba v kontextu ustanoveni § 4 odst.
1 a 2 rozumét pod pojmem ,fizeni“ pouze spravni rizeni pred zalovanym, a tedy z toho
vyplyvajici osvobozeni od spravniho poplatku. Na fizeni soudni se toto osvobozeni
nevztahuje.

Nejvyssi spravni soud shledal, ze v fizeni o kasacni stiznosti proti napadenému
usneseni méstského soudu nemtze byt dale pokraovano pro nezaplaceni soudniho
poplatku ve stanovené lhité, a proto rozhodl o zastaveni tohoto fizeni, jak je ve vyroku
uvedeno.

Podle § 60 odst. 3 s. f. s. ve spojeni s ustanovenim § 120 s. t. s. plati, ze zadny z
/v 4 o 4 ’ 4 4 o v/ 4 V7 4 v
Ucastnikt nema pravo na nahradu nakladd fizeni, bylo-li tizeni zastaveno nebo zaloba

odmitnuta. Proto Nejvyssi spravni soud nepfiznal nihradu naklada fizeni ani jednomu
z jeho Gcastnikd.

Poucdeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 9. ledna 2014



JUDr. Petr Priicha

predseda senatu



