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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Elisky
Cihlafové a soudct JUDr. Jaroslava Hub4dka a JUDr. Karla Simky v pravni véci Zalobce:
Ing. J. L., proti zalovanému: Ministerstvo spravedlnosti, se sidlem Vys$ehradska 16, Praha 2,
v fizeni ve véci vedené u Méstského soudu v Praze pod sp. zn. 10 A 141/2012, o namitce
podjatosti,

takto:

Soudci Meéstského soudu v Praze Mgr. Jana Brothankova, JUDr. Ing. Viera
Horc¢icova, Mgr. Jan Kaspar a Mgr. Kamil Tojner nejsou vyloudeni z
projednavani a rozhodnuti véci vedené u Méstského soudu v Praze pod sp. zn. 10 A
141/2012.

Oduvodnéni:

Zalobce v pribéhu Fzeni o Zalobé proti rozhodnuti spravniho orginu uplatnil
v podani ze dne 9. 12. 2013 namitku podjatosti mimo jiné vici soudcum 10. senatu
Meéstského soudu v Praze. Svoji namitku oddvodnil tim, ze ,doslo opakované védomé a
umysiné k porusovani zdakona (s plnym védomim, Ze proti libovili v dané oblasti nejsou
pripustné jakékoli opravné prostiedky) — prekvapivé a svévolné rozhodnuti ve véci nakladi
s odeprenim prava se ke zvazovanym skutecnostem (¢i bezduvodné pripojenym jinym spisim)
dopredu jakkoli vyjadiit, podavim proti témto sendtim ndmitku podjatosti a to ve vsech
izenich vedenych ve vztabu k danému Zadateli, nebot’ uvedené sendaty nemohou byt zarukou
nestranného a spravedlivého posouzeni véci a nepoZivaji divéry, dustojnosti a odpovédnosti,
kterd je na né s obledem na jejich postaveni kladena.

Meéstsky soud predlozil spis Nejvyssimu spravnimu soudu k rozhodnuti o namitce
podjatosti podle ust. § 8 odst. 5 s. f. s. Soudci 10. senatu Mgr. Jana Brothankova,
JUDr. Ing. Viera Horc¢icova, Mgr. Jan Kaspar a Mgr. Kamil Tojner uvedli, ze se neciti byt
podjatymi, ze k projednavané véci ani k zalobci nemaji zadny vztah a Ze jim nejsou ani
znamy zadné okolnosti, které by mohly vést k pochybnostem o jejich nepodjatosti.

Podle ust. § 8 odst. 1 s. . s. jsou soudci vyloudeni z projednavani a rozhodnuti véci,
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jestlize se zfetelem na jejich pomér k véci, k dlastnikim nebo k jejich zastupcim
je dan duvod pochybovat o jejich nepodjatosti. Vyloudeni jsou téz soudci, ktefi se podileli
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na projednavani nebo rozhodovani véci u spravniho organu nebo v predchozim soudnim
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fizeni. Davodem k vyloudeni nejsou okolnosti, které spocivaji v postupu soudce v fizeni o
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projednavaneé véci nebo v jeho rozhodovani v jinych vécech.

Vylouceni soudce z davodu uvedenych vust. § 8 s. t. s. predstavuje vyjimku

z Gstavni zasady, podle které nesmi byt nikdo odnat svému zakonnému soudci. Vyloucit
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soudce z projednavani a rozhodnuti pridélené véci lze jen ze zavaznych divoda, které mu,
alespon potencialné, brani rozhodnout v souladu se zakonem, nezaujaté a spravedlivé.
Duvod pochybovat o nepodjatosti soudce se musi opirat o konkrétni objektivni zjisténi o
jeho poméru k véci, Glastnikim ¢i jejich zastupcim, a nikoli pouze o obecné a niéim
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nepodlozené spekulace nebo domnénky Ucastnika (srov. napt. usneseni Ustavniho soudu
ze dne 11. 9. 2008, sp. zn. III. US 1944/08).

V daném pripadé je podle zalobce divodem podjatosti soudcu jejich rozhodovaci
Ve 4 v v v v v /. v v 4 4 4
¢innost s tim, ze doslo opakované védomé a umyslné k porusovani zakona. Podle ust. § 8
odst. 1s. f. s. nemohou byt divodem k vylouceni soudce okolnosti, které spoéivaji v jeho
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postupu v fizeni o projednavané véci nebo v jeho rozhodovani v jinych vécech. Zalobcem
tvrzené skutecnosti, z nichz dovozuje podjatost, proto nelze povazovat za takové, které by
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svéddily o existenci zvlastniho poméru uvedenych soudcu k zalobei, zalovanému ¢i k véci
samé, pro néjz by mohly existovat pochybnosti o jejich nepodjatosti. Zadnymi dal$imi
skuteénostmi, které by nasvédcovaly podjatosti soudcu uplatnéna namitka podjatosti
oduvodnéna neni. Proto Nejvyssi spravni soud rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku
tohoto usneseni.

Poucdeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustneé.

V Brné dne 19. prosince 2013

JUDr. Eliska Cihlarova
predsedkyné senatu



