9 Aps 15/2013 - 46

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Radana Malika
asoudkyn Mgr. Daniely Zemanové a JUDr. Barbary Potrizkové v pravni véci Zalobce:
Gladius International s.r.o0., se sidlem Denisova 277/16, Olomouc, zast. JUDr. Ing. Ondrejem
Lichnovskym, advokatem se sidlem Sadky 1605/2, Prostéjov, proti Zalovanému: Ministerstvo
financi, se sidlem Letenska 525/12, Praha, ve véci ochrany pred nezakonnym zasahem,

pokynem nebo donucenim spravniho organu, v fizeni o kasatni stiznosti zalobce proti
usneseni Krajského soudu v Ostravé ze dne 30. 9. 2013, ¢. . 22 A 121/2012 - 90,

takto:
L Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
II.  Zadny zUclastnikinema pravo nanahradu nakladt fizeni.

Odtivodnéni:

Kasa¢ni stiznosti se zalobce (dale jen stézovatel) domaha zruSeni v zahlavi
uvedeného usneseni Krajského soudu v Ostravé (dale jen ,krajsky soud®), kterym byla jako
opozdéna podle ustanoveni § 46 odst. 1 pism. b) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu
spravniho, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. f. s.%), odmitnuta jeho zaloba proti
nezakonnému zasahu zalovaného. Stézovatel se mimo jiného domahal, aby krajsky soud
ulozil Zzalovanému obnovit stav pred odeslanim formularta SCAC 2004 a dodatecné
informovat vsechny adresaty, ze se stézovatel nijak nepodili na karuselovych obchodech a
dale aby konstatoval, ze uvedeni informace ohledné zapojeni stézovatele v karuselovych
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podvodech v odeslanych formularich SCAC 2004 bylo nezakonnym zasahem.

Stézovatel v kasaéni stiznosti pozadal o osvobozeni od soudnich poplatkt. Uved],
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ze navzdory tUspéchum v predchazejicich fazich fizeni se mu nedostalo jediné nahrady
nakladu rizeni, uhrazenych poplatkt nevyjimaje. V dusledku vyméfeni dané ve vysi mnoha
miliona korun, jehoz zakonnost zpochybnuje, musel ukoncit svoji podnikatelskou ¢innost a
jeho majetek se rovna pouze zustatku na bézném Gctu. Ma za to, ze s ohledem na nemajetnost
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a vysoké zavazky splnuje podminky pro osvobozeni od soudnich poplatkd. Dukazy
k prokazani tvrzeni, vyjmenované v kasaéni stiznosti, stézovatel nepredlozil.



9 Aps 15/2013

Nejvyssi spravni soud v navaznosti na popsanou zadost stézovatele vyzvou zalozenou
na¢. 1. 7 soudniho spisu vyzval, aby ve lhtté 15 dnt ode dne doruceni predlozil soudu
dikazy, na zakladé kterych bude moci posoudit jeho majetkovou situaci a rozhodnout o
zadosti o osvobozeni od soudnich poplatkd.

Zastupci stézovatele byla tato vyzva dorucena dne 15. 11. 2012, jak je vykazano na ¢. L.
6 spisu Nejvyssiho spravniho soudu. Stézovatel na tuto vyzvu zadnym zplsobem nereagoval.

Nejvyssi spravni soud poté usnesenim ze dne 5. 12. 2013, ¢. j. 9 Aps 15/2013 - 39,
rozhodl o zamitnuti jeho zadosti o osvobozeni od soudnich poplatkd s odGvodnénim, ze se
stézovatel omezil na prosté tvrzeni své nemajetnosti, aniz by, pres vyzvu Nejvyssiho

/ ’ ’ V. ) ° ’ v VS

spravniho soudu, tato tvrzeni podlozil relevantnimi dikazy a prokazal tak, ze splinuje
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podminky pro uplatnéni vyjimecného institutu osvobozeni od soudnich poplatkt. Zaroven
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jej vyzval, aby ve lhuté jednoho tydne od doruceni predmétného usneseni zaplatil soudni
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poplatek za kasacni stiznost. Stézovatel byl rovnéz poucen, ze nebude-li soudni poplatek
zaplacen ve stanovené lhuté, soud fizeni o kasacni stiznosti zastavi.

Uvedené usneseni bylo zastupci stézovatele doruceno do datové schranky dne 11. 12.
2013, lhtta pro zaplaceni soudniho poplatku tedy uplynula dne 18. 12. 2013. Na shora
uvedenou vyzvu tykajici se zaplaceni soudniho poplatku stézovatel nereagoval.

Lze tedy shrnout, ze pozadovany soudni poplatek v dané véci - i pres vyse uvedenou
vyzvu - zaplacen nebyl, a proto Nejvyssi spravni soud podle § 9 odst. 1 zakona ¢. 549/1991
Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpisu, fizeni o kasaéni stiznosti zastavil.

O nahradé nakladd ftizeni bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 3, véty prvni, s. f. s.,

ve spojent s § 120 s. 1. s., tak, Ze zadnému z Gclastnikl se nahrada nakladd fizeni nepfiznava,
jelikoz rizeni bylo zastaveno.

Poudleni: Protitomutousneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné dne 19. prosince 2013

JUDr. Radan Malik
predseda senatu



