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USNESENI

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senatu slozeném =z predsedkyné Mgr. Daniely
Zemanové, soudkyné JUDr. Barbary Potfizkové a soudce JUDr. Miloslava Vyborného v
pravni véci zalobkyné: L. K., zast. Mgr. Blankou Hubenou, advokatkou se sidlem Pavla
Svandy ze Semdic 495/12, Praha 5, proti Zalovanému: U¥ad méstské &asti Praha 5, se sidlem
14. fijna 1381/4, Praha 5, ve véci nezakonného zasahu vydanim souhlasu Zalovaného ze dne
3. 9. 2012, sp. zn. MCO5 49726/2012, ¢. j. OST.Sm.1579-45831/2012-Hav, s provedenim
ohlasené stavby, v fizeni o kasa¢ni stiznosti zalobkyné proti usneseni Méstského soudu
v Praze ze dne 7. 10. 2013, ¢. j. 7 A 68/2012 - 30,

takto:
L Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
II. Zidnyz{GCastniki nema pravo nanadhradu naklada fizeni.

Odtvodnéni:

[1]  Zalobkyné (dile jen ,stéZovatelka®) véasnou kasa¢ni stiznosti napadla vyroky L, IIL. a
IV. usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 7. 10. 2013, ¢. j. 7A 68/2012 - 30. V tomto
usneseni méstsky soud vyrokem I. odmitl pro opozdénost zalobu stézovatelky na uréeni
nezakonnosti souhlasu zalovaného s provedenim ohlasené stavby ze dne 3. 9. 2012, ¢. .
OST.Sm.1579-45831/2012-Hav, vyrokem III. neptiznal zadnému z Glastniki pravo na
nahradu nakladd zalobniho fizeni a vyrokem IV. vratil stézovatelce soudni poplatek.

[2]  Stézovatelka podanim ze dne 29. 11. 2013 (dorudenym dne 5. 12. 2013) vzala kasalni
stiznost v celém rozsahu zpét. Z tohoto divodu Nejvyssi spravani soud dle § 47 pism. a)
zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. f. s.%),

tizeni o kasacni stiznosti zastavil.

[3]  Zalovanému ani stézovatelce nebylo pfiznano pravo na nahradu nakladd fizeni o
kasacni stiznosti s prihlédnutim k § 60 odst. 3, vété prvni, s. t. s., ve spojeni s § 120's. t. s.

Poucleni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pripustné.

V Brné dne 11. prosince 2013
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