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USNESENI{

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Radana Malika,
soudkyné JUDr. Barbary Porizkové a soudce JUDr. Miloslava Vyborného v pravni véci
zalobce: V. P., zast. JUDr. Pavlou Plasilovou, advokatkou se sidlem Jakubska 1, Brno, proti
zalovanému: Odvolaci finanéni feditelstvi, se sidlem Masarykova 31, Brno, proti
rozhodnutim Finanéniho feditelstvi v Brné ze dne 30. 6. 2011, ¢. j. 8217/11-1102-709598, a C.
j- 8216/11-1102-709598, ve vécech dané z prijmu fyzickych osob, v fizeni o kasacni stiznosti
zalovaného proti rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 23. 9. 2013, ¢. 5. 30 Af 139/2011 -
104,

takto:
L Kasacni stiznost se odmita.
IL. Z4dny z Glastnikd nem4 pravo na nihradu nakladd fHzenf o kasaéni stiZnosti.
Oddvodnéni:

Zalovany (dale jen ,stéZovatel®) napadl kasani stiznosti v zihlavi uvedeny rozsudek
Krajského soudu v Brné, jimz byla zrusena rozhodnuti Finanéniho feditelstvi v Brné ze dne
30. 6. 2011, ¢. j. 8217/11-1102-709598, a ¢. j. 8216/11-1102-709598.

Nejvyssi spravni soud shledal, ze predmétna kasaéni stiznost nespliuje veskeré
nalezitosti podle § 106 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,s. . s.“), nebot neobsahuje zadné konkrétni divody uvedené v
§ 103 odst. 1 pism. a) az d) s. . s. Nejvyssi spravai soud proto usnesenim ze dne 25. 10. 2013,
¢ j. 9 Afs 95/2013 - 10, stézovatele vyzval k doplnéni kasacni stiznosti ve lhaté jednoho
mésice tak, aby bylo zfejmé, v em spatfuje nezakonnost napadeného rozsudku Krajského
soudu v Brné. Soucasné jej poulil o tom, ze neodstrani-li nedostatky kasacni stiznosti, bude
tato podle § 37 odst. 5s. f. s., ve spojent s ustanovenim § 120 s. t. s., odmitnuta.

Vyzva byla stézovateli dorucena dne 29. 10. 2013, ten vsSak zUstal nelinny a ve
stanovené lhuté, ktera marné uplynula dnem 29. 11. 2013, kasacni stiznost nedoplnil.
Uvedena lhita je lhitou zikonnou a muize byt prodlouzena toliko na véasnou zadost
stézovatele (srov. § 106 odst. 3 s. t. s.); takovou zadost stézovatel nepodal.

Dne 3. 12. 2013 bylo Nejvyssimu spravnimu soudu osobné dorudeno podani, jimz
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stézovatel kasacni stiznost doplnil o potfebné nalezitosti s tvrzenim, ze tak ¢ini ,ve stanovené
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[hité“, a to ackoli v ném potvrdil, ze usneseni vyzyvajici jej k odstranéni vad kasacni stiznosti
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mu bylo doruceno jiz 29. 10. 2013. Je vSak zjevné, ze k doplnéni kasalni stiznosti doslo
opozdéné.

Pochybeni stézovatele nelze prehlédnout ¢ prominout, nebot opalny postup byl by
rozporny se zakonnymi ustanovenimi s. f. s., z nichz mimo jiné plyne, ze v¢as uplatnénymi
kasa¢nimi divody je Nejvyssi spravni soud vazan; jejich absence nenapravenia postupem,
ktery
s. I. s. predpoklada, brani pokracovani v tizeni o kasacni stiznosti, cehoz dasledkem je jejt
odmitnuti (srovnej nalez Ustavniho soudu ze dne 10. 8. 2006, sp. zn. I. US 138/06).

K opozdénému podani stézovatele pritom pfihlizet nelze také i proto, ze by tim byla
nastolena pravni nejistota ve vztazich ucastniku fizeni spojena s naruSenim jejich v fizeni
rovaych procesnich prav; zalobce pravem muize a musi olekavat, ze nevCasné plnéni
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procesnich povinnosti stézovatele bude mit i pro ného zakonem predvidané dusledky bez
ohledu na to, ze jde o spravni (statni) organ.

Vyrok o nahradé nakladu tizeni se opira o § 60 odst. 3 s. f. s. ve spojeni s § 120 s. 1. s.,
v v v/ 4 / V 4 o 4 4 4 4 o v/ 4 M Vv V4
podle néhoz zadny z dlastnikd nema pravo na nahradu nakladi fizeni, jestlize kasacni
stiznost byla odmitnuta.
Poudeni : Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 5. prosince 2013

JUDr. Radan Malik
predseda senatu



