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USNESENI

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senaté, slozeném z predsedy JUDr. Petra Pruchy
a soudct JUDr. Jana Vyklického a JUDr. Jaroslava Vlasina, v pravai véci zalobce: T. N.
V., zastoupen JUDr. Janem Szewczykem, advokatem se sidlem Kaprova 11, Praha 1, proti
valované: Policie Ceské republiky, Reditelstvi sluzby cizinecké policie, se sidlem Ol$anska
2, Praha 3, proti rozhodnuti Zalované ze dne 1. 3. 2013, &. CPR-13179-2/CJ-2012-930310-
V238, o kasa¢ni stiznosti zalobkyné proti rozsudku ze dne 2. 10. 2013, ¢.j. 1 A 17/2013 -
44,

takto:

I Rizeni se zastavuje.

I Zadny z Glastnikd nemé4 pravo na nahradu nakladd fzeni kasaéni stiZnosti.
’
Oddvodnéni:

5 Zalobce se domahal zru$eni rozhodnuti Yalované ze dne 1. 3. 2013, &. CPR-13179-
2/CJ-2012-930310-V238, kterym mu bylo podle § 119 odst. 1 pism. ¢) bod 2 zikona ¢.
326/1999 Sb. (dale ,zakon o pobytu cizincu®) ulozeno spravni vyhosténi a urcena doba, po

kterou mu nelze umoznit vstup na dzemi ¢lenskych statd Evropské unie. Méstsky soud
v Praze zalobu zamitl rozsudkem ze dne 2. 10. 2013, ¢.j. 1 A 17/2013 - 44.

Uvedeny rozsudek meéstského soudu napadl Zalobce v celém rozsahu blanketni
kasacni stiznosti pro divody dle § 103 odst. 1 pism. a), b) a d) zakona ¢. 150/2002 Sb. (dale
»S. I. 8.%). Kasacni stiznost slibil radné doplnit a odtivodnit do 14 dnti od jejiho podani.

Misto doplnéni kasacni stiznosti zalobce, prostrednictvim svého pravatho zastupce,
podanim ze dne 20. 11. 2013, dorucenym Nejvyssimu spravnimu soudu dne 21. 11. 2013,
vzal kasani stiznost zpét.

Podle ustanoveni § 37 odst. 4 s. t. s., mtze navrhovatel vzit svij navrh zcela nebo
zCasti zpét, dokud o ném soud nerozhodl. Podle § 47 pism. a) s. f. s. zastavi soud rizeni,
jestlize navrhovatel (zalobce) vezme svij navrh (G¢inné) zpét. O takovy pripad se jedna
vnyni posuzované véci. Umysl zalobce v ¥zeni nadile nepokraovat je uvedenym
podanim jasné vyjadren, jinymi slovy zpétvzeti kasalni stiznosti neni ni¢im zpochybnéno.
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Vzhledem k tomu, zZe zalobce vzal Géinné svoji kasaéni stiznost zpét dtive, nez o ni bylo
rozhodnuto, Nejvyssi spravni soud fizeni o kasacni stiznosti bez dal$iho zastavil.

O nakladech fizeni o kasacni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud podle § 60
odst. 3 véty prvé, s prihlédnutim k § 120 s. t. s. Zadny z Gcastnikt nema pravo na nahradu

nakladu rizeni, bylo-li fizeni zastaveno nebo zaloba odmitnuta. Nic nenasvédéuje tomu, ze
by zalobce vzal zalobu zpét za okolnosti obsazenych v § 47 pism. a) véta druhas. 1. s.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky ptipustné.
V Brné dne 4. prosince 2013

JUDr. Petr Prucha
predseda senatu



