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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Dagmar
Nygrinové a soudct JUDr. Jittho Pally a JUDr. Jana Vyklického v pravni véci zalobce:
rada pplk. PhDr. M. G., zast. JUDr. Jaroslavem Tesakem, Ph.D., LL.M., advokatem, se
sidlem Jaselski 940/23, Brno, proti Zalovanému: Policie Ceské republiky, Policejni
prezidium, se sidlem Strojnicka 935/27, Praha 7, o kasa¢ni stiznosti zalobce proti rozsudku
Krajského soudu v Brné ze dne 30. 8. 2013, ¢. . 36 Ad 15/2012 - 85,

takto:

L Rizeni se zastavuje.

II. Zadny 7z Glastniki nem4 pravo na nihradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Oduavodnéni:

[1]  Rozhodnutim policejniho prezidenta ze dne 10. 8. 2012, ¢&. j. PPR-9589-6/CJ-2012-
990131, bylo zamitnuto odvolani Zalobce proti rozhodnuti teditele Policie Ceské
republiky, Krajského reditelstvi policie Jihomoravského kraje (dale jen ,spravni organ
prvaiho stupné®) ze dne 30. 3. 2012, ¢. JMK-1090/2012, a toto rozhodnuti bylo potvrzeno.
Rozhodnutim spravniho organu prvniho stupné byl zalobce odvolan ze sluzebniho mista
zastupce vedouctho Gzemniho odboru Vyskov a pfeveden do personalni pravomoci
feditele Utvaru odhalovini korupce a finanéni kriminality sluzby kriminalni policie
a vysetrovani, ktery provede ustanoveni na sluzebni misto.

[2]  Proti rozhodnuti policejniho prezidenta, jakoz i proti rozhodnuti naméstka
policejniho prezidenta ze dne 10. 8. 2012, ¢&. j. PPR-10580-8/CJ-2012-990131, tykajicimu se
ustanoventi Zalobce na sluZebni misto u Utvaru odhalovani korupce a finanéni kriminality
sluzby kriminalni policie a vySetrovani s mistem sluzebniho pusobisté Praha, se zalobce
branil zalobou ze dne 11. 9. 2012, ve které navrhl, aby soud napadena rozhodnuti zrusil a
véc vratil zalovanému k dalSimu fizeni a soucasné rozhodl o nakladech fizeni a pravntho
zastoupeni Zalobce, a dile aby soud zrusil nabidkové ¥izeni na sluZebni misto Reditele
lidskych zdroji Krajského reditelstvi policie Jihomoravského kraje a naridil ustanoveni
zalobce na toto sluzebni misto, jakoz i zrusil nabidkové tizeni na sluzebni misto vedouciho
a zastupce Uzemniho odboru Blansko - Vyskov, naridil vypsani nového nabidkového
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fizeni a nafidil zpfistupnéni financni rozvahy systemizace pro Krajske reditelstvi policie
Jihomoravského kraje. Mimoto navrhl, aby byl zalobé pfiznan odkladny tclinek.

[3]  Méstsky soud v Praze usnesenim ze dne 11. 10. 2012, ¢. j. 10 Ad 17/2012 - 28,
vyloucil zalobu proti rozhodnuti naméstka policejniho prezidenta ze dne 10. 8. 2012, ¢. j.
PPR-10580-8/CJ-2012-990131, k samostatnému projednani a soulasné postoupil Zalobu
proti rozhodnutim policejniho prezidenta ze dne 10. 8. 2012, ¢&. j. PPR-9589-6/CJ-2012-
990131, Krajskému soudu v Brné.

[4]  Krajsky soud v Brné usnesenim ze dne 11. 1. 2013, ¢&. j. 36 Ad 15/2012 - 56, zamitl
navrh zalobce na pfiznani odkladného Gc¢inku zaloby.

[5]  Krajsky soud v Brné rozsudkem ze dne 30. 8. 2013, ¢. j. 36 Ad 15/2012 - 85, zalobu
zamitl a rozhodl dale, Ze zalobce nema pravo na nahradu naklada fizeni a ze zalovanému
se nepriznava pravo na nahradu nakladu fizeni.

[6] Proti rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 30. 8. 2013 se zalobce (dale
téz ,stézovatel®) branil kasacni stiznosti ze dne 7. 10. 2013, ve které navrhl, aby Nejvyssi
spravni soud napadeny rozsudek zrusil avéc vratil krajskému soudu k dalsimu fizeni.
Soucasné uvedl, Ze soudni poplatek bude zaplacen na vyzvu soudu.

[71  Nejvyssi spravai soud usnesenim ze dne 10. 10. 2013, ¢. j. 4 Ads 91/2013 - 13,
vyzval stézovatele, aby ve lhaté 7 dnt ode dne doruceni tohoto usneseni zaplatil soudni
poplatek za kasa¢ni stiznost, ktery podle polozky 19 Sazebniku poplatkua (ptiloha zakona
¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpist [dale jen ,zakon
o soudnich poplatcich“]) ¢ini 5000 K¢. Soucasné jej poudil, ze nebudelli poplatek ve
stanovené lhuté zaplacen, soud rizeni zastavi podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich
poplatcich ve spojeni s § 47 pism. ¢) s. I. .

8 Nejvyssi spravni soud dospél k zavéru, ze v projednavané véci byly naplnén
VY P P proj yly nap y
4 / 4 4 /

podminky pro zastaveni fizeni pro nezaplaceni soudniho poplatku za kasacni stiznost.

[9] Podle § 47 pism. c) s. t. s. ,soud Fizeni usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento nebo
zvlastni zdakon,” pticemz poznamka pod c¢arou odkazuje naptiklad na zikon o soudnich
poplatcich. Toto ustanoveni je na zakladé § 120 s. . s. tfeba pfiméfené uzit i pro fizeni o
kasaéni stiznosti.

[10] Podle § 4 odst. 1 pism. d) zakona o soudnich poplatcich ,jde-li o poplatek za ¥izent,
vznikd poplatkovd povinnost podanim kasacni stiznosti.“ Podle § 9 odst. 1 téhoz zikona
Snebyl-li poplatek za Yizeni splatny podanim ndvrbu na zahdjeni vizeni, odvolani, dovolani
nebo kasacni stiznosti zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve lbité, kterou mu urci;
po marném uplynuti této lhity soud ¥izeni zastavi.“

[11] Vzhledem k tomu, ze v projednavané véci nebyl poplatek za kasa¢ni stiznost
zaplacen souclasné s jejim podanim, pri¢emz stézovatel v kasalni stiznosti vyslovné uvedl,
ze soudni poplatek bude zaplacen na vyzvu soudu, Nejvyssi spravni soud usnesenim ze dne
10. 10. 2013 stézovatele vyzval k jeho zaplaceni ve lhdté 7 dnd ode dne doruceni usneseni
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a soucasné jej poucil, ze nebude-li poplatek ve stanovené lhuté zaplacen, soud fizeni o jeho
kasacni stiznosti zastavi. Usneseni bylo dorucovano zastupci stézovatele do datove
schranky s identifikatorem ID DS: tmgf452, do niz bylo stézovateli v predchazejicim fizeni
fadné dorucovano. Z potvrzeni o dorueni do datové schranky, vztahujictho se
k predmétnému usneseni a k nému ve spise pripojeného, se podava, ze toto bylo zastupci
stézovatele doruceno prihlasenim do datové schranky dne 14. 10. 2013.

[12] Lhuta k zaplaceni soudniho poplatku za kasa¢ni stiznost podle vyzvy soudu proto
pocala bézet dne 15. 10. 2013 a marné uplynula v patek dne 21. 10. 2013, a to v souladu
s ustanovenim § 40 odst. 1 véta prvni s. t. s., podle néhoz ,lhita stanovend timto zakonem,
vyzvou nebo rozhodnutim soudu pocind bézet pocitkem dne ndsledujicibo poté, kdy doslo ke
skutecnosti urcujici jeji pocitek.“ Soudni poplatek vsak stézovatelem nebyl v uréené lhuté a
ani pozdéji az do dne vydani tohoto usneseni zaplacen.

[13] Vzhledem ktomu, ze poplatek za kasaéni stiznost nebyl zalobcem jako
stézovatelem v soudem stanovené lhaté a ani pozdéji az do dne vydani tohoto usneseni
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zaplacen, Nejvyssi spravni soud fizeni o jeho kasac¢ni stiznosti v souladu s § 47 pism. ¢) s. t.
s. za pouziti § 120 s. f. s. a ve spojeni s § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich usnesenim
zastavil.

[14] O nahradé nakladi fizeni o kasaéni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud za

pouziti ustanoveni § 60 odst. 3 s. f. s. ve spojeni s § 120 s. 1. s. tak, ze zadny z ulastnikt
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nema pravo na nahradu nakladu tizeni, nebot fizeni o kasalni stiznosti bylo zastaveno.

Poucdeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 31. fijna 2013

JUDr. Dagmar Nygrinova
predsedkyné senatu



