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USNESEN ]

Nejvyss$i spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Radana Malika a
soudct Mgr. Daniely Zemanové a JUDr. Jana Passera v pravni véci zalobkyné: N.T.D., zast.
Mgr. Petrem Vaclavkem, advokatem se sidlem Opletalova 25, Praha 1, proti zalovanému:
Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizinct, se sidlem nam. Hrdint 1634/3, Praha 4,
proti rozhodnuti Reditelstvi sluzby cizinecké policie ze dne 21. 12. 2009, &. j. CPR-15585-
1/CJ-2009-9CPR-C249, v fizeni o kasaéni stiZnosti Zalobkyné proti usneseni Méstského
soudu v Praze ze dne 30. 7. 2013, ¢.j. 5 A 71/2010 - 57,

takto:

I.  Rizeni o kasatnistiznosti se zastavuje.
II. Zadny z Glastniki nemd pravo nanahradu nakladd tizeni o kasacni stiznosti.

II. Zalobkyni se vraci &st zaplaceného soudniho poplatku za kasa¢ni stiznost ve
vysi 4 000 K¢, ktera ji bude vyplacena k rukam jejtho pravniho zastupce Mgr. Petra
Vaclavka, advokata se sidlem Opletalova 25, Praha 1.

Odtivodnéni:

V¢as podanou kasacni stiznosti zalobkyné (dale jen ,stézovatelka®) brojila proti shora
oznacenému usneseni Méstskeho soudu v Praze, kterym byla odmitnuta jeji zaloba proti
rozhodnuti Reditelstvi sluZby cizinecké policie ze dne 21. 12. 2009, & j. CPR-15585-1/CJ-
2009-9CPR-C249, kterym bylo zamitnuto jeji odvolani proti rozhodnuti Policie CR,
Oblastniho feditelstvi sluZby cizinecké policie Usti nad Labem, Inspektorat cizinecké policie
Chomutov, detasované pracovisté Most, ze dne 2. fijna 2009, ¢. j. CPUL 04722-3/CI-2009-
044061, kterym zalobkyni nebylo udéleno povoleni k dlouhodobému pobytu za Gcelem
podnikani jako osobé samostatné vydéle¢né cinné.

Dne 13.8.2013 obdrzel Nejvyssi spravni soud podani stézovatelky nazvané
zpétvzeti kasa¢ni stiznosti proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 30.7.2013,
¢.J.5A 71/2010- 57, jimz stézovatelka vzala zpét v celém rozsahu kasacni stiznost proti
oznaCenému usneseni.



9 As 80/2013

Podle § 37 odst. 4 s. t.s. muze navrhovatel vzit svij navrh zpét zcela nebo zlast,
dokud o ném soud nerozhodl. Dle § 47 pism. a) s. t. s. soud fizeni zastavi, vzal-li navrhovatel
svij navrh zpét.

Nejvyss$i spravni soud nemél nejmensi pochybnosti o projevu vile stézovatelky, jimz
bylo zpétvzeti kasa¢ni stiznosti v celém jejim rozsahu. Kasaéni stiznost byla vzata zpét v
dobé, kdy oni nebylo rozhodnuto. Za takové situace bylo ftizeni o kasalni stiznosti
zastaveno dle § 47 pism. a) s. I. s. ve spojeni s § 120 s. 1. s.

O nahradé nakladt fizeni o kasaéni stiznosti bylo rozhodnuto dle § 60 odst. 3, véty
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prvai, s. f. s. ve spojeni s § 120 s. t. s., dle kterych nema zadny z ucastnika fizeni o kasacni
stiznosti pravo na nahradu naklada fizeni, bylo-li fizeni zastaveno.

Vzhledem k tomu, Ze za kasalni stiznost stézovatelka zaplatila soudni poplatek ve vysi
5 000 K¢, bylo nutno rozhodnout téz o vraceni Casti tohoto poplatku, a to s ohledem na § 10
odst. 3, vétu prvni, zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,zakon o soudnich poplatcich®). Dle zminéného ustanoveni ,soud vriti z
uctu soudu i zaplaceny poplatek za 7izent, ktery je splatny poddanim ndvrbu na zahdjeni ¥izent,
odvolani, dovolani nebo kasacni stiznosti, sniZeny o 20 %, nejméné vsak o 1 000 K¢, bylo-li ¥izeni
zastaveno pred pronim jednanim.“ V dané véci byly naplnény vSechny podminky pro vraceni
soudniho poplatku snizeného o 1 000 K¢, Nejvyssi spravni soud proto rozhodl o vraceni ¢asti
soudniho poplatku za kasaéni stiznost ve vysi 4 000 K¢ zpét stézovatelce, a to k rukam jejiho
pravaiho zastupce Mgr. Petra Vaclavka, advokata se sidlem Opletalova 25, Praha 1. Tato Cast
soudniho poplatku bude dle § 10a odst. 1 zdkona o soudnich poplatcich vyplacena z Gétu
zdejsiho soudu ve lhaté triceti dnti od pravni moci tohoto usnesent o zastaveni fizeni.

Poucleni: Protitomutousneseni nejsou opravné prostredky pripustneé.

V Brné dne 14. srpna 2013

JUDr. Radan Malik
predseda senatu



