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USNESENT

Nejvyss$i spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Jifiho Pally a
soudct JUDr. Dagmar Nygrinové a Mgr. Alese Roztodila v pravni véci zalobkyné: J. S.,
proti zalovanému: Magistrat hlavniho mésta Prahy, se sidlem Marianské namésti 2, Praha
1, za Gcasti osob zGlastnénych na fizeni: I) Mgr. A. N, II) Ing. S. G., v fizeni o kasa¢ni
stiznosti zalovaného proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 4. 6.2013, ¢ j. 8 A
64/2013 - 71,

takto:

L Kasaéni stiznost se odmita.

II. Z4dny z Glastnikd nemé pravo na nahradu nakladd fHzeni o kasaéni stiZnosti.
v ’
Odtuvodnéni:

Meéstsky soud v Praze rozsudkem ze dne 4. 6. 2013, ¢. j. 8 A 64/2013 - 71, zrusil
rozhodnuti Zalovaného ze dne 9. 9. 2009, ¢. j. SMHMP 641405/2009/0OST/Ja, a véc mu
vratil k dal$imu tizeni. Predmétnym rozhodnutim zalovany na zakladé odvolani zalobkyné
zménil rozhodnuti Utadu méstské &4sti Praha 6 ze dne 16. 6. 2009, & j. MCP6
039217/2009, kterym byla zalobkyni ulozena povinnost strpét provedeni stavebnich praci
na objektu ¢ p. 157 v katastralnim tUzemi B. z jejtho pozemku ¢&. p. 2920 v tomtéz
katastralnim Gzemi.

Proti tomuto rozsudku podal zalovany (dale jen ,stézovatel“) kasaéni stiznost.

Kasacni stiznost je podana opozdéné. Nejvyssi spravni soud zjistil, Ze napadeny
rozsudek Méstského soudu v Praze byl stézovateli dorucen do datové schranky dne 6. 6.
2013, jak vyplyva z dorucenky zalozené u ¢l. 77 spisu Méstského soudu v Praze.

Podle § 106 odst. 2 véta prvni a treti zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve
znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. t. s.%), ,[kJasacni stiZnost musi byt poddana do dvou
tydni po doruceni rozhodnuti, a bylo-li vydino opravné usneseni, bézi tato lhita znovu od
dorucent tohoto usneseni. Zmeskani Ibiity k podani kasacni stiznosti nelze prominout.
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Napadeny rozsudek obsahuje fadné pouleni o lhité k podani kasalni stiznosti,
ve kterém je v souladu s § 106 odst. 2 s. . s. spravné uvedeno, ze proti tomuto rozhodnuti
1ze podat kasa¢ni stiznost ve lhuté dvou tydnu ode dne jeho doruceni; kasacni stiznost se
podava u Nejvyssiho spravniho soudu.

Podle § 40 odst. 1 s. 1. s. ,/ljbiita stanovend timto zdkonem, vyzvou nebo rozhodnutim
soudu pocind béZet pocitkem dne ndsledujiciho poté, kdy doslo ke skutecnosti wriujici jeji
pocitek. To neplati o Ibiitach stanovenych podle hodin.“ Podle § 40 odst. 2 s. t. s. ,/ljbiita
urcend podle tydni, mésicii nebo roku konct uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje s
dnem, ktery urcil pocitek lbiity. Neni-li takovy den v mésici, konc? Ibiita uplynutim posledniho
dne tohoto mésice.

Jak jiz bylo uvedeno, napadeny rozsudek byl stézovateli doruden ve ¢tvrtek dne 6.
6. 2013. Lhtita dvou tydnt k podani kasacni stiznosti pocala bézet v patek dne 7. 6. 2013 (§
40 odst. 1s. 1. s.) a skoncila ve ¢tvrtek dne 20. 6. 2013 (§ 40 odst. 2s. 1. s.).

Podle § 40 odst. 4 s. 1. s. ,[ljbiita je zachovina, bylo-li poddani v posledni den Ibiity
predano soudu nebo jemu zaslano prostvednictvim drZitele postovni licence, popripadé zvldstni
postovnt licence anebo predano organu, ktery md povinnost je dorucit, nestanovi-li tento zdikon
Jinak.“

K zachovani lhity pro podani kasacni stiznosti bylo tfeba, aby nejpozdéji dne 20. 6.
2013 byla kasaéni stiznost predana soudu, nebo soudu zaslana prostfednictvim drzitele
postovni licence, popt. zvlastni postovni licence, anebo predana organu, ktery ma
povinnost podani dorucit. Z obsahu spisu Nejvyssiho spravniho soudu (¢l. 7) vsak vyplyva,
ze kasalnli stiznost byla predana k dorudeni Nejvyssimu spravnimu soudu na posté 110 00
Praha 1 az dne 21. 6. 2013, tedy opozdéné. Zmeskani lhaty k podani kasacni stiznosti nelze
prominout.

Nejvyssi spravai soud podotyka, ze vydani opravného usneseni Méstského soudu
v Praze ze dne 27. 6. 2013, ¢ j. 8 A 64/2013 - 84, jimz byl vyrok kasaéni stiznosti
napadeného rozsudku o nakladech fizeni doplnén o lhatu k plnéni, nema vliv na béh lhaty
k podani kasacni stiznosti proti vyroku rozsudku, jimz bylo zalobou napadené rozhodnuti
zruseno a véc vracena zalovanému k dalsimu fizeni. K tomu Nejvyssi spravni soud
odkazuje na svij rozsudek ze dne 21. 2. 2007, €. j. 4 Ans 3/2006 - 123, publikovany pod ¢.
1177/2007 NSS, podle kterého ,/ljbiita pro poddni kasacni stiznosti podle § 106 odst. 2 s. 7. s.
znovu béZi od doruceni opravnébo usneseni pouze ve vztabu k vyroku, ktery byl timto
usnesenim opraven, pripadné ve vztabu k vyroku, jenz je na opraveném vyroku zavisly“.

S ohledem na tyto skutecnosti Nejvyssi spravni soud kasacni stiznost stézovatele
proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 4. 6. 2013, ¢. j. 8 A 64/2013 - 71, odmitl
podle § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s. ve spojeni s § 120 téhoz zakona, nebot byla podana
opozdéne.

O nahradé nakladu fizeni o kasacni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud za
pouziti ustanoveni § 60 odst. 3 véta prvni s. t. s. ve spojeni s § 120 téhoz zakona tak, ze
zadny z Gcastnikt nema pravo na jejich nahradu, nebot kasacni stiznost byla odmitnuta.
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pokracovani

Poudleni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky piipustné.

V Brné dne 18. ¢ervence 2013

JUDr. Jifi Palla
predseda senatu



