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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné Mgr. Daniely
Zemanoveé a soudcu JUDr. Radana Malika a JUDr. Barbary Potizkové v pravni véci zalobce:
J. H., proti zalovanému: Ministerstvo prace a socialnich véci, se sidlem Na Poti¢nim pravu
376/1, Praha 2, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 11. 10. 2011, ¢. j. 2011/59817 - 421, v
fizeni o nesouhlasu Méstského soudu v Praze s postoupenim této véci Krajskym soudem v
Ostravé, ve véci vedené u Méstského soudu v Praze pod sp. zn. 2 Ad 26/2013,

takto:

K projednani a rozhodnuti véci je pfislu$ny Krajsky soud v Ostrave.

Odiavodnéni:

Krajsky soud v Ostravé obdrzel dne 30. 1. 2012 zalobu, kterou se zalobce domahal
prezkoumani rozhodnuti zalovaného ze dne 11. 10. 2011, ¢. j. 2011/59817 - 421, vydaného ve
véci vyrazeni zalobce z evidence uchazect o zaméstnani.

Usnesenim ze dne 17. 10. 2012, ¢. j. 38 Ad 3/2012 - 24, které nabylo pravni moci dne
5.11.2012 (dale jen ,usneseni o postoupeni véci®), postoupil Krajsky soud v Ostravé véc
Meéstskému soudu v Praze s odivodnénim, ze dle ustanoveni § 7 odst. 2, véty prvni, zakona
¢. 150/2002 Sb., soudniho tadu spravniho (dale jen ,s. t. 5.%), ve znéni platném ke dni vydani
usneseni, byl k projednani véci mistné prislusny soud, v jehoz obvodu je sidlo spravniho
organu, ktery ve véci vydal rozhodnuti v prvnim stupni nebo jinak zasahl do prav toho, kdo
se u soudu domaha ochrany. V posuzované véci byl od 1. 1. 2012 prvostuptiovym organem
ve véci vytazeni z evidence uchazetd o zaméstnani U¥ad price, jehoZ sidlem je Praha. Krajsky
soud v Ostravé proto véc postoupil Méstskému soudu v Praze.

Meéstsky soud v Praze s postoupenim véci nesouhlasil a predlozil véc Nejvyssimu
spravnimu soudu k rozhodnuti o pfislusnosti podle ustanoveni § 7 odst. 5 s. . s. Sviij postup
oduvodnil poukazem na ustanoveni clanku XXV, lasti Sestnacté zakona ¢. 396/2012 Sb.,
kterym se méni zakon ¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni fad, ve znéni pozdéjsich predpist, a
dal$i souvisejici zakony (dale jen ,zakon o zméné obc¢anského soudniho radu®). Dle tohoto
ustanoveni véci spravniho soudnictvi ve vécech zaméstnanosti, ochrany zaméstnancii pri platebni
neschopnosti zaméstnavatele, davek statni socidlni podpory, ddvek pro osoby se zdravotnim
postizenim, pritkazu osoby se zdravotnim postizenim, prispévku na péci a davek pomoci v hmotné
nouzi, v nichZ byla dana mistni prislusnost Méstského soudu v Praze a v nichz nebylo rozhodnuto
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do dne #cinnosti tohoto zakona, prevezmou a dokond krajské soudy mistné pr¥islusné podle § 7
odst. 3 zakona ¢ 150/2002 Sb., ve znéni tohoto zdkona; to neplati, je-li Méstsky soud v Praze
mistné prislusnym soudem i podle § 7 odst. 3 zdkona ¢ 150/2002 Sb., ve znéni tohoto zikona.
Meéstsky soud proto s ohledem na bydlisté zalobce povazoval za mistné ptislusny Krajsky
soud v Ostrave.

Usneseni o postoupeni véci bylo vydano dne 17. 10. 2012. Dle § 7 odst. 2 s. t. s. ve
znéni platném do 26. 11. 2012 nestanovi-li tento nebo zvldstni zakon jinak, je k ¥izeni mistné
prislusny soud, v jehoZ obvodu je sidlo spravnibo organu, ktery ve véci vydal rozhodnuti v pronim
stupni nebo jinak zasahl do prav toho, kdo se u soudu domdha ochrany. Ma-li tento spravni organ
sidlo mimo obvod své pusobnosti, plati, Ze ma sidlo v obvodu své piisobnosti. Dle odstavce 3
téhoz ustanoveni ve vécech diichodového pojisténi a davek podle zvlastnich predpisi vyplacenych
spolu s dichody je k vizeni prislusny krajsky soud, v jehoZ obvodu mda navrbovatel bydlisté,
popripadé, v jehoz obvodu se zdrZuje.

Ustanoveni ¢lanku XXV, ¢asti $estnacté zakona o zméné obdanského soudniho fadu,
jehoz se dovolava Méstsky soud v Praze, nabylo dle ¢lanku XXXIV téhoz zakona G¢innosti
dnem vyhlaSeni tohoto zikona, tj. dnem 26. 11. 2012. Clinkem XXIV zikona o zméné
obcanského soudniho fadu doslo dale ke zméné ustanoveni § 7 odst. 3 s. f. s., dle néhoz se
nové urcuje mistni prislusnost soudu podle bydlisté navrhovatele i1 ve vécech zaméstnanosti,
ochrany zaméstnancd pri platebni neschopnosti zaméstnavatele, davek statni socialni
podpory, davek pro osoby sezdravotnim postizenim, priukazu osoby se zdravotnim
postizenim, prispévku na péci a davek pomoci v hmotné nouzi.

Nejvyss$i spravai soud zhodnotil postup obou soudt a dospél k zavéru, ze Krajsky
soud v Ostravé postoupil véc Méstskému soudu v Praze spravné dle platné a Géinné pravni
Upravy v dobé vydani usneseni o postoupeni véci. Od 26. 11. 2012 je vsak dle ustanoveni
Clanku XXIV a XXV zdkona o zméné obcanského soudniho radu, ktery mimo jiné
novelizoval i s. t. s., mistné prislusnym soudem k vyftizeni véci tykajici se vyrazeni z evidence
uchazetl o zaméstnani krajsky soud, vjehoz obvodu ma navrhovatel bydlisté. V pravé
posuzované véci se jedna o véc nerozhodnutou do dne Gcinnosti zakona o zméné obc¢anského
soudniho ¥adu. Zalobce ma bydli§té v Havitové, ktery patii do obvodu Krajského soudu
v Ostrave.

Ze shora uvedenych divodu Nejvyssi spravai soud rozhodl, Ze v dané véci je dle
Clanku XXV, ¢asti Sestnacté zakona o zméné obclanského soudniho fadu, ve spojeni
s ustanovenim § 7 odst. 3 s. . s., ve znéni G¢inném od 26. 11. 2012, k rizeni prislusny Krajsky
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soud v Ostravé, v jehoz obvodu ma bydlisté zalobce. Ve smyslu ustanoveni § 7 odst. 5 s. f. s.
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jsou soudy rozhodnutim Nejvyssiho spravniho soudu o této otazce vazany.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné dne 26. ¢ervna 2013

Mgr. Daniela Zemanova
predsedkyné senatu
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