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USNESENI

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Dagmar
Nygrinové a soudci Mgr. Alese Roztocila a JUDr. Jiftho Pally v pravni véci zalobkyné: M.
P., zast. JUDr. Alenou Jirovcovou, advokitkou, se sidlem Safatikova 161, Ji¢in, proti
alované: Cesk4 sprava socidlntho zabezpeleni, se sidlem K¥{Zova 25, Praha 5, v Hzeni o
kasacni stiznosti zalobkyné proti usneseni Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 19. 2.
2013, ¢. 5. 29 Ad 4/2013 - 38,

takto:

L Rizeni se zastavuje.
I Zadny 7z Glastniki nmem 4 pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

II.  Zastupkyni zalobkyné, JUDr. Alené Jirovcové, advokatce, se pFriznava
odména za zastupovani v rizeni o kasacni stiznosti ve vysi 2.456 K¢, ktera ji bude
z UCtu Nejvyssiho spravniho soudu vyplacena do 60 dnt od pravni moci tohoto
4 4 4 4 /7 Vv v 4
usneseni. Naklady pravniho zastoupeni zalobkyné nese stat.

Oduavodnéni:

Zalobkyné se kasaéni stiZnosti domahala zruSeni usneseni K rajského soudu v Hradci
Kralové ze dne 19. 2. 2013, ¢. j. 29 Ad 4/2013 - 38, kterym bylo odmitnuto jeji podani
proti oznameni zalované ze dne 21. 12. 2012, ¢. j. 485 928 044, jimz zalovana seznamila
zalobkyni s Gpravou vyplacenych duchodt dle vyhlasky Ministerstva prace a socialnich
véci ¢. 324/2012 Sb., podle niz zalobkyni nalezi starobni dichod v zakladni ¢astce 2.330 K¢
mésicné, v procentni vysi v castce 2.274 K¢ mésicné, vdovsky duchod v procentni vysi
v Castce 646 K¢ meésicné, celkem tedy 5.250 K¢ mésiéné. Své usneseni odavodnil krajsky
soud tak, ze uvedené oznameni zalované neni rozhodnutim podle § 65 zakona ¢. 150/2002
Sb., soudni fad spravni (s. t. s.), a jako takové je vylouceno ze soudniho pfezkumu.

V prubéhu rizeni pred Nejvyssim spravnim soudem pozadala zalobkyné o ustanoventi
zastupce a soudu zaslala vyplnény formulat Porvrzeni o osobnich, majetkovych a vydélkovych
pomeérech pro osvobozeni od soudnich poplatkii a ustanoveni zdstupce. Protoze soud dosel
k zavéru, ze zalobkyné splnuje zakonné podminky pro ustanoveni zastupce ve smyslu § 35
odst. 8 s. . s. a je dana 1 potfeba tohoto zastoupeni, ustanovil usnesenim ze dne 12. 4. 2013,
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¢.j. 4 Ads 21/2013 - 45, zastupkyni zalobkyné pro fizeni o kasalni stiznosti JUDr. Alenu
Jirovcovou, advokatku.

V pripise ze dne 23. 5. 2013 uvedla zalobkyné prostfednictvim své zastupkyné, ze své
podani ze dne 26. 2. 2013 bere v plném rozsahu zpét a navrhla, aby soud fizeni zastavil.
Zalobkyné sdélila, Ze uvedenym podanim pouze chtéla informovat Nejvy$$i spravni soud
o nedostatcich zalované v pripadé vypoctu jejiho dtuchodu.

Podle § 37 odst. 4 s. . s. muze vzit navrhovatel sviy navrh zcela nebo zcasti zpét,
dokud o ném soud nerozhodl. Jak stanovi § 47 pism. a) s. f. s., soud fizeni usnesenim
zastavi, vzal-li navrhovatel svij navrh zpét.

Protoze zalobkyné vzala své podani zcela zpét podanim, které nevzbuzuje
pochybnosti, ve smyslu § 37 odst. 4 s. . s. Nejvyssi spravni soud vsouladu s § 47
pism. a) s. . s. pouzitym priméfené podle § 120 s. 1. s. fizeni o kasacni stiznosti zastavil.

Vyrok o nahradé nakladu fizeni se opira o § 60 odst. 3 véty prvni s. t. s. za pouziti
§ 120s. t. s., podle néhoz nema zadny z Gc¢astnikd pravo na nahradu nakladu tizenti, bylo-li
fizeni zastaveno.

Zalobkyné byla v Hzeni zastoupena soudem ustanovenou advokatkou, JUDr.
Alenou Jirovcovou. V takovém pripadé hotové vydaje zastupce a odménu za zastupovani
stat (§ 35 odst. 8, § 120 s. t. s.). Odmeéna zastupkyni stézovatelky byla stanovena za jeden
Ukon pravni sluzby, tj. pfevzeti a priprava zastoupeni podle § 11 odst. 1 pism. a) vyhlasky
ministerstva spravedlnosti ¢. 177/1996 Sb., advokatni tarif, a za jeden ukon pravni sluzby,
za néjz nalezi odména ve vysi jedné poloviny, tj. sepis zpétvzeti kasacni stiznosti podle § 11
odst. 2 a 3 advokatniho tarifu. Za vyse uvedené tkony tak nalezi zastupkyni stézovatelky
odména ve vysi 1.000 K¢ a 500 K¢ podle § 9 odst. 2 advokatniho tarifu a dale rezijni pausal
ve vysi 2 x 300 K¢ podle § 13 odst. 3 advokatniho tarifu., tj. 2.100 K¢. Nejvyssi spravni
soud dale priznal zastupkyni stézovatelky nahradu cestovnich vydaja ve vysi 156 K¢
z davodu cesty ke stézovatelce za Gcelem konzultace, tedy ze sidla zastupkyné v Jiciné do
bydlisté stézovatelky v Lomnici nad Popelkou a zpét v celkové vzdalenosti 26 km. Tato
cesta byla realizovana vozidlem Peugeot 207 SW s primérnou spotiebou 6,6 litri paliva na
100 km, pfi¢emz vyse primérné ceny za 1 litr automobilového benzinu 95 oktand {ini
36,10 K¢ a zakladni sazba za jeden kilometr jizdy ¢ini 3,60 K¢ [§ 13 odst. 1 a 4 advokatniho
tarifu ve spojeni s § 1 pism. b) a § 4 pism. a) vyhlasky ¢. 472/2012 Sb., o zméné sazby
zakladni nahrady za pouzivani silnicnich motorovych vozidel a stravného a o stanoveni
prumérné ceny pohonnych hmot pro Ucely poskytovani cestovnich nihrad]. Nejvyssi
spravni soud ptiznal zastupkyni stézovatelky rovnéz nahradu za promeskany c¢as ve vysi
200 K¢ vrozsahu 2 zapocatych ptlhodin po 100 K¢ [§ 14 odst. 1 pism. a) a odst. 3
advokatniho tarifu], celkem tedy zastupkyni stézovatelky priznal odménu za zastupovani
anahradu hotovych vydajid ve vysi 2.456 K¢ Tato castka ji bude vyplacena zGltu
Nejvyssiho spravniho soudu do 60 dnt od pravni moci tohoto rozhodnuti.

K podani ustanovené advokatky ze dne 23. 5. 2013, v némz vy¢isluje svou odménu
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jako sestavajici ze 3 Gkonu pravni sluzby, 3 rezijnich pausalt, nahrady cestovnich vydaju
ve vysi 158 K¢ a nahrady za promeskany ¢as ve vysi 200 K¢, uvadi Nejvyssi spravni soud,
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pokracovani

ze podle jeho nazoru nelze pripis ustanoveného advokata, kterym toliko sdéluje, ze

I/ 4 i M i o Ve o v/ » v /4 N4 v .
nevznasi namitku podjatosti vici soudcim, ktefi jsou cleny senatu rozhodujiciho ve véci, a
zaroven informuje, ze neni platcem DPH (pripis ustanovené advokatky ze dne 30. 4. 2013),
povazovat za tkon pravni sluzby, za néjz by nalezela odména podle § 11 advokatniho
tarifu. Jak uz se Nejvyssi spravni soud vyjadril ve svém rozsudku ze dne 13. 12. 2006,
¢.j. 1 Azs 47/2006 - 84, dostupném z www.nssoud.cz, tkon prevzeti zastoupeni ve smyslu
§ 11 odst. 1 pism. b) advokatniho tarifu v sobé zahrnuje uréity provazany soubor diléich
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¢innosti advokata pfi prevzeti pripadu a pripravé zastoupeni, jejichz zakladni urlujici
charakteristikou je Gcel (ptiprava zastoupeni) a to, ze se déji v ivodni fazi poskytovani
pravni sluzby. Sdéleni soudu, ze GCastnik nevznasi namitku podjatosti proti soudcam, kteri
maji v predmétné véci dle rozvrhu prace rozhodovat, je pravé takovym tkonem, a proto za
néj zvlastni odména nenalezi.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 30. kvétna 2013

JUDr. Dagmar
Nygrinova
predsedkyné senatu



