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USNESENT{

Nejvyssi spravai soud rozhodl vsenaté slozeném z predsedkyné JUDr. Miluse
Doskové asoudct JUDr. Vojtécha Simi¢ka a Mgr. Radovana Havelce v pravni véci
zalobce: U. B., proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7,
o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 11. 10. 2012, ¢. OAM-215/LE-BE02-ZA04-
2012, v rizeni o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Praze ze dne
4.2.2013, ¢.j. 49 Az 35/2012 - 25,

takto:

L Kasacéni stiznost se odmita.

II. Zadny z GCastniki nema pravo na nadhradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.
() v ’
Odivodnéni:

Zalobce (dale téz ,stézovatel®) se podanou kasacni stiznosti domaha zruseni
v zahlavi oznaleného rozsudku Krajského soudu v Praze, kterym byla zamitnuta jeho
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zaloba proti vyse uvedenému rozhodnuti zalovaného, jimz byla stézovatelova zadost o
udéleni mezinarodni ochrany shledana nepfipustnou, a proto bylo spravni fizeni
zastaveno. Soucasné stézovatel pozadal o ustanoveni zastupce, nebot aktualné nema
dostatecné prostiedky, aby si mohl hradit advokata z vlastnich prostredka.

Pro Ucely posouzeni zadosti o ustanoveni zastupce zdejsi soud stézovateli zaslal
k vyplnéni formular Porvrzeni o osobnich, majetkovych a vydélkovych pomérech. Zaroven byl
stézovatel vyzvan, aby ve lhaté 14 dni vratil soudu zpét vyplnény formular. Z dorucenky
na ¢. 1. 14 vyplyva, ze tento pripis byl stézovateli dorucen dne 10. 4. 2013 vhozenim do
domovni schranky. Lhuta k dolozeni pozadovanych skute¢nosti uplynula dne 24. 4. 2013.
Stézovatel na uvedenou vyzvu soudu nereagoval ve lhaté ani kdykoliv pozdéji.

Ulastniku Hzenf lze ustanovit zastupce tehdy, jestliZe jsou kumulativné splnény dvé
podminky: (i) jde o Gcastnika, u néhoz jsou dany predpoklady pro osvobozeni od soudnich
poplatkd, a (ii) jestlize je to nezbytné treba k ochrané jeho zajmua (§ 35 odst. 8 s. f. s.).
Druha podminka (tzn. potteba ochrany zajma Gcastnika fizeni) je vzhledem k povinnému
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zastoupeni advokatem v rizeni o kasa¢ni stiznosti v zasadé splnéna vzdy.

Jde-li o prvni podminku, je pouze a jen na stézovateli, aby dostatecné prukazné
a presvédcivé dolozil, ze nema prostredky na Ghradu nakladd zastoupeni a spliuje tak
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podminku osvobozeni od soudnich poplatkt. To, ze stézovatel je povinen prokazat
nemajetnost pro uUcely ustanoveni zastupce i ve vécech azylovych, plyne z mnoha
rozhodnuti zdejsiho soudu, napt. z usneseni ze dne 10. 10. 2012, ¢. j. 1 Azs 17/2012 - 31.
Vzhledem k tomu, ze prohlaseni stézovatele o jeho majetkové situaci absentuje, a tedy
stézovatel neprokazal, ze vjeho pripadé jsou splnény predpoklady pro osvobozeni od
soudniho poplatku, rozhodl zdejsi soud usnesenim ze dne 7. 5. 2013, ¢. . 2 Azs 1/2013 - 15,
tak, ze se navrh stézovatele na ustanoveni zastupce pro fizeni o kasacni stiznosti zamita.
Stézovatel nadale neni v fizeni o kasacni stiznosti zastoupen, proto byl stézovatel zaroven
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vyzvan, aby ve lhuté dvou tydnd predlozil plnou moc udélenou jim advokatovi
k zastupovani v fizeni o kasacni stiznosti, pricemz byl poucen o nasledcich pro pripad
v 4 /4 /. Vv v 4 4 vV Vv M v 4
nesplnéni této vyzvy. Predmétné usneseni bylo stézovateli dorudeno vhozenim do
domovni schranky dne 14. 5. 2013. Stézovatel vSak doposud vyzvé nevyhovél (lhtta
uplynula dne 28. 5. 2013).

Podle § 105 odst. 2 s. t. s. musi byt stézovatel v fizeni o kasaéni stiznosti zastoupen
advokatem; to neplati, ma-li stézovatel sam vysokoskolské pravnické vzdélani, ktereé je
podle zvlastnich pravnich predpist vyzadovano pro vykon advokacie. Stézovatel, ktery
nema pravnické vzdélani, neni v fizeni o kasaéni stiznosti zastoupen, a pres vyzvu soudu
nepredlozil plnou moc udélenou advokatovi pro zastupovani v tomto fizeni.

Nepredlozeni plné moci udélené advokatovi v fizeni o kasa¢ni stiznosti brani
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vécnému  vytizeni kasacni stiznosti. Proto Nejvyssi spravni soud kasalni stiznost
stézovatele podle § 46 odst. 1 pism. a), § 120 s. £. s. odmitl.

Podle § 60 odst. 3, § 120 s. t. s. nema pti odmitnuti navrhu zadny z Gc¢astnikl pravo
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na nahradu nakladu fizeni o kasalni stiznosti.
Poucden i: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 12. ¢ervna 2013

JUDr. Miluse Doskova
predsedkyné senatu



