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USNESENT

Nejvyss$i spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Jifiho Pally a
soudct JUDr. Dagmar Nygrinové a Mgr. Alese Roztodila v pravni véci zalobkyné: L. A.
M., proti zalovanému: Ministerstvo prace a socidlnich véci, se sidlem Na Pofi¢nim pravu
376/1, Praha 2, v ftizeni o kasalni stiznosti zalobkyné proti usneseni Krajského soudu v
Brné ze dne 25. 3. 2013, ¢.j. 41 A 11/2013 - 7,

takto:

L Kasaéni stiznost se odmita.

II. Zadny z Glastnikd nemé pravo na nahradu nakladd fHzeni o kasaéni stiZnosti.
v ’
Odtuvodnéni:

Krajsky soud v Brné usnesenim ze dne 25. 3. 2013, ¢. j. 41 A 11/2013 - 7, odmitl
podani zalobkyné ze dne 6. 2. 2013 pro neodstranéni jeho vad, které smérovalo proti
rozhodnuti zalovaného ze dne 30. 11. 2012, ¢. j. 2012/82619-421.

Proti tomuto usneseni podala zalobkyné (dale jen ,stézovatelka®) kasaéni stiznost,
ve které poukazala na nedostatek nalezitosti rozhodnuti krajského soudu.

Kasacni stiznost je podana opozdéné. Nejvyssi spravni soud zjistil, Ze napadené
usneseni krajského soudu bylo stézovatelce doruceno podle § 50 odst. 1 zakona ¢. 99/1963
Sb., oblansky soudni rad, ve znéni pozdéjsich predpist, ve spojeni s § 42 odst. 5 zakona ¢.
150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. f. s.%),
vhozenim do domovni schranky dne 5. 4. 2013, jak vyplyva z dorucenky zalozené na é. 1. 7
spisu krajského soudu.

Podle § 106 odst. 2 véty prvni a treti s. 1. s., kasacni stiznost musi byt poddana do dvou
tydnit po doruceni rozhodnuti, a bylo-li vydino opravné usneseni, bézi tato lbiita znovu od
dorucent tohoto usneseni. Zmeskani Ibiity k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Napadené rozhodnuti obsahuje fadné poudeni o lhuté k podani kasaéni stiznosti,
ve kterém je v souladu s § 106 odst. 2 s. 1. s., spravné uvedeno, ze proti tomuto rozhodnuti
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lze podat kasac¢ni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho doruceni, a to k Nejvyssimu
spravnimu soudu.

Podle § 40 odst. 1 s. t. s. lhiita stanovend timto zikonem, vyzvou nebo rozhodnutim
soudu pocind béZet pocitkem dne ndsledujiciho poté, kdy doslo ke skutecnosti wriujici jeji
pocatek. To neplati o Ihiitdch stanovenych podle hodin.

Podle § 40 odst. 2 s. 1. s., lhita urcend podle tydnii, mésici nebo rokii koncd uplynutim
dne, ktery se suym oznacenim shoduje s dnem, ktery urcil pocatek Ibity. Neni-li takovy den v
mésici, konci lhita uplynutim poslednibo dne tohoto mésice.

Jak jiz bylo vyse uvedeno, napadené rozhodnuti bylo stézovatelce doruceno v patek
dne 5. 4. 2013. Lhuta dvou tydnt k podani kasaéni stiznosti pocala bézet v sobotu dne 6. 4.
2013 (§ 40 odst. 1s. 1. s.) a skoncila v patek dne 19. 4. 2013 (§ 40 odst. 2 s. 1. s.).

Podle § 40 odst. 4 s. f. s., lhita je zachovina, bylo-li podani v posledni den Ibiity
predano soudu nebo jemu zaslano prostvednictvim drZitele postovni licence, popripadé zvldstni
postovnt licence anebo predano organu, ktery md povinnost je dorucit, nestanovi-li tento zdikon
Jinak.

K zachovani lhity pro podani kasacni stiznosti bylo tfeba, aby nejpozdéji dne 19. 4.
2013 byla kasaéni stiznost predana soudu, nebo soudu zaslana prostfednictvim drzitele
postovni licence, popt. zvlastni postovni licence, anebo predana organu, ktery ma
povinnost podani dorucit. Z obsahu spisu Nejvyssiho spravniho soudu (¢. 1. 2) vsak
vyplyva, ze kasacni stiznost byla podana osobné u Krajského soudu v Brné az dne 23. 4.
2013, tedy opozdéné; zmeskani lhaty ptitom nelze prominout.

Nejvyssi spravai soud v souladu s § 37 odst. 2 s. 1. s. neprihlizel k elektronickému
podani stézovatelky dorucenému krajskému soudu dne 19. 4. 2013, nebot toto podani
neobsahovalo elektronicky podpis podle zvlastniho zakona a nebylo do tfi dndg, . do 22.
4. 2013, potvrzeno pisemnym podanim shodného obsahu, ani nebyl predlozen jeho
original.

S ohledem na tyto skute¢nosti Nejvyssi spravni soud kasacni stiznost stézovatelky
proti usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 25. 3. 2013, ¢. . 41 A 11/2013 - 7, odmitl
podle § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s. ve spojeni s § 120 téhoz zakona, nebot byla podana
opozdéné.

O nahradé nakladu fizeni o kasacni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud za
pouziti § 60 odst. 3 véty prvni s. f. s. ve spojeni s § 120 téhoz zakona tak, ze zadny
z UCastnikd nema pravo na jejich nahradu, nebot kasacni stiznost byla odmitnuta.

Poucdeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 22. kvétna 2013
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JUDr. Jifi Palla
predseda senatu



