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USNESENT

Nejvy$$i spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Marie Ziskové
asoudct JUDr. Lenky Kaniové a JUDr. Zdenka Kithna v pravai véci zalobce: R. Q.,
zastoupen Mgr. Romanem Kezniklem, advokatem se sidlem Palackého tfida 186, Brno -
Krilovo Pole, proti zalované: Policie Ceské republiky, Krajské Yeditelstvi policie
Jihomoravskeho kraje, se sidlem Kounicova 24, Brno-stfed, o zalobé proti rozhodnuti
7alované ze dne 8.4.2009, &. KRPB-32315-3/CJ-2009-0600NU-SEC, v Fzeni o kasaéni
stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 30.10. 2009,
&. 57 Ca 39/2009 - 26,

takto:

I.  Rizenio kasacnistiznosti se zastavuje.
II. Zadny z GlastnikG nem4d pravo na ndhradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

III. Zalobci se vraci soudnipoplatek ve vy$i 3.000 K¢ z Gétu Nejvy$iiho spravniho
soudu k rukam jeho zastupce Mgr. Romana Keznikla, advokata; poplatek
bude vracen ve lhuté 30 dnt od pravni moci tohoto usneseni.

Oduvodnéni:

Zalobce podal dne 4. 5. 2009 Zalobu proti rozhodnuti Zalované, které je bliZe
v 4 4 4 M / v v /

oznaceno v zahlavi tohoto usneseni. Krajsky soud zalobu shora oznacenym rozsudkem
4

zamitl.

Dne 22. 12. 2009 zalobce podal kasac¢ni stiznost proti rozsudku krajského. Dne 29. 4.
2013 bylo soudu dorudeno podani zalobce, jimz vzal kasacni stiznost v celém rozsahu zpét
a navrhl, aby bylo fizeni o kasacni stiznosti zastaveno.

Nejvyssi spravai soud tedy za této situace zastavil fizeni o kasacni stiznosti podle § 47
pism. a) ve spojeni s § 120 s. 1. s., nebot kasacni stiznost byla vzata zpét.

O nahradé nakladd fizeni o kasa¢ni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud
na zakladé § 60 odst. 3 véty prvni ve spojeni s § 120 s. 1. s., dle néhoz v ptipadé zastaveni
v/ 4 v ’ /v . 4 4 4 4 o V/ 7 N/ / /v /7 o
fizeni o kasaéni stiznosti nema narok na nahradu nakladu rizeni zadny z Gc¢astnika.
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Zalobce zaplatil za ¥zeni o kasaéni stiZnost soudni poplatek ve v§3i 3.000 K&. Jeliko
fizeni o kasa¢ni stiznosti bylo zahajeno pred nabytim ucinnosti zakona ¢. 218/2011 Sb.,
ktery novelizoval zakon o soudnich poplatcich, aplikoval soud s ohledem na ¢l. II. bod 1
vétu prvni Casti prvai zakona ¢. 218/2011 Sb. dosavadni pravai dpravu i na otazku urceni
vyse vraceného soudniho poplatku (viz nalez ze dne 18. 12. 2012, sp. zn. L. US 3296/12,
dale téz nalez ze dne 14. 2. 2013, sp. zn. IV. US 2116/12, nebo nalez ze dne 30. 4. 2013, sp.
zn. IV. US 3727/12). Dle § 10 odst. 3 zikona & 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve
znéni u¢inném do 31. 8. 2011, soud vrati zaplaceny poplatek za rizeni, ktery je splatny
podanim kasa¢ni stiznosti, bylo-li fizeni zastaveno pred prvnim jednanim. Je-li o véci
mozné rozhodnout bez jednani, coz je i tento ptipad, soud postupuje dle shora uvedeného
ustanoveni tehdy, bylo-li fizeni zastaveno dfive, nez bylo vydano rozhodnuti o véci samé
(§ 10 odst. 5 zakona o soudnich poplatcich). Byt v dané véci bylo vydano rozhodnuti
rozsireného senatu, nejedna se o rozhodnuti o véci samé, nebot rozéireny senat rozhodl
toliko o predlozenych pravnich otazkach a véc vratil zpét k rozhodnuti prvému senatu.
Jelikoz tedy v dané véci bylo fizeni zastaveno pred prvnim jednani, resp. pred vydanim
rozhodnuti o véci samé, soud rozhodl o vraceni zaplaceného soudniho poplatku v plné
vy$i. Castka 3.000 K¢ bude Zalobci vyplacena do 30 dné od pravni moci tohoto usnesent (§
10a odst. 1 zakona o soudnich poplatcich, ve znéni zakona ¢. 218/2011 Sb.), a to
k rukam jeho zastupce, kterého soud timto vyzyva, aby sdélil soudu ¢islo Gctu, na néjz ma
byt ¢astka poukazana.

Poudeni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 14. kvétna 2013

JUDr. Marie Zi$kové
predsedkyné senatu



