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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné senatu JUDr.
Eli$ky Cihlafové a soudcti JUDr. Karla Simky a JUDr. Jaroslava Huba¢ka v pravni véci
zalobce: IMAG Architekt, s. r. o., se sidlem Lidicka 49, Brno, zastoupeny
JUDr. Jaromirem Leimbergerem, advokatem se sidlem Ceska 15, Brno, proti Yalovanému:
Odvolaci finanéni feditelstvi, sesidlem Masarykova 31, Brno, vtizeni o kasacni

stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 24.1.2013,
¢.j. 30 Af 108/2011 - 26,

takto:
L Kasac¢ni stiznost se odmita.
II. Zadny 7z Glastniki nem 4 pravo na nahradu naklada tizeni.
II. Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek za kasacni stiznost ve vysi 5.000

K¢. Tato castka bude vyplacena k rukim JUDr. Jaromira Leimbergera z uétu
Nejvyssiho spravniho soudu do 30 dnt od pravai moci tohoto usneseni.

Oduavodnéni:

Krajsky soud v Brné rozsudkem ze dne 24. 1. 2013, ¢. j. 30 Af 108/2011 - 26, zamitl
zalobu, jiz se zalobce (dale jen ,stézovatel®) domahal zruseni rozhodnuti Finanéniho
feditelstvi v Brné ze dne 2. 5. 2011, ¢. j. 5427/11-1301-707271.

Proti tomuto rozsudku podal stézovatel kasacni stiznost a Nejvyssi spravai soud
se nejprve se zabyval otazkou, zda byla podana v zakonné lhuté, nebot podle ust. § 106
odst. 2 s. f. s. musi byt kasacni stiznost podana do dvou tydna po doruceni rozhodnuti,
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pricemz zmeskani lhity k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Podle ust. § 40 odst. 2 s. t. s. lhtta uréend podle tydnt, mésici nebo rokd konéi
uplynutim dne, ktery se svym oznalenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity. Neni
- li takovy den v mésici, konéi lhiita uplynutim posledniho dne tohoto mésice. Podle odst.
4 citovaného ustanoveni je lhita zachovana, bylo-li podani v posledni den lhity pfedano
soudu, nebo jemu zaslano prostfednictvim drzitele poStovni licence, popt. zvlastni
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postovni licence a nebo predano organu, ktery ma povinnost je dorucit, nestanovi-li tento
zakon jinak.

Napadeny rozsudek byl doruen pravnimu zastupci stézovatele dne 15.2.2013.
Dnem, ktery v daném ptipadé urcil pocatek béhu lhity pro podani kasaéni stiznosti, tak
byl patek 15. 2. 2013 a poslednim dnem lhtity byl patek 1. 3. 2013.

Kasacni stiznost podal stézovatel v souladu sust. § 106 odst. 4 in fine s. . s. u
krajského soudu elektronickym podanim prostfednictvim datové schranky, pticemz ze
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zaznamu o ovéreni elektronického podani vyplyva, ze zprava obsahujici kasaéni stiznost
byla krajskému soudu dorudena dne 4. 3. 2013 v 09:56:37 hod.

Nejvyssi spravni soud v usneseni ze dne 15.7.2010, ¢.j. 9 Afs 28/2010 - 79,
publ. pod ¢. 2131/2010 Sb. NSS, www.nssoud.cz, dospél k zavéru, ze ,[ljbita stanovend
soudnim vadem spravnim, vyzvou nebo rozhodnutim soudu je zachovina, bylo-li poddini
ucinéné viici soudu prostrednictvim datové schranky nejpozdéji posledni den této lhiry doddino
ve formé datové zpravy do datové schranky soudu (§ 40 odst. 4 s. 7. s.)“. Pro posouzeni
vCasnosti kasani stiznosti je tedy rozhodné datum dodani datové zpravy do datové
schranky krajského soudu.

Protoze v daném pripadé byla kasaéni stiznost do datové schranky krajského soudu
dorudena dne 4. 3. 2013, byla podana opozdéné. Proto ji Nejvyssi spravai soud odmitl
podle ust. § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s. za pouziti § 120s. . s.

Vyrok o nahradé nakladu fizeni se opira o ust. § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. 1. s.,
podle kterého zadny z Gc¢astnikG nema pravo na nahradu nakladu fizeni, byla-li kasa¢ni
stiznost odmitnuta.

Vzhledem k tomu, ze stézovatel uhradil za kasa¢ni stiznost soudni poplatek
ve vys$i 5.000 K¢, rozhodl Nejvyssi spravni soud v souladu sust. § 10 odst. 3 zakona

¢. 549/1991 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist o vraceni zaplaceného soudniho poplatku k
rukam pravniho zastupce stézovatele, a to do 30 dnti od pravni moci tohoto usneseni.

Poucdeni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 11. dubna 2013

JUDr. Eliska Cihlarova
predsedkyné senatu



