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CESKA REPUBLIKA

_ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Nejvyssi spravni soud rozhodl vsenatu slozeném z predsedy JUDr. Vojtécha
Simi¢ka a soudct JUDr. Josefa Baxy, JUDr. Jakuba Camrdy, JUDr. Jana Passera, JUDr.
Zdenka Kithna, JUDr. Radana Malika a JUDr. Petra Prichy v pravni véci navrhovatelky:
vlada, se sidlem nabt. E. Benese 4, Praha 1, proti odpurci: Lidové férum, se sidlem Saldova
380/3, Brno, o navrhu na pozastaveni ¢innosti politické strany,

takto:
L Cinnost politické strany Lidové forum se pozastavuje.
II. Navrhovatelce se nepfiznava pravo na nahradu nakladd fizeni.

Oduavodnéni:

L.
[1.]  Navrhovatelka podala u Nejvyssiho spravniho soudu navrh na pozastaveni ¢innosti
odptrce (politické strany) podle § 15 odst. 1 zakona ¢. 424/1991 Sb., o sdruzovani v
politickych stranach a v politickych hnutich, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,zakon
o politickych stranach®).

[2.] Tento navrh odavodnila tim, ze odpurce, ktery vznikl registraci u Ministerstva
vnitra (dale jen ,ministerstvo) dne 21. 4. 2011, neoznamil ve stanovené lhaté Gdaje tykajici
se jména, pfijmeni, data narozeni a trvalého pobytu osob, které jsou jeho statutarnim
organem [§ 10 ve spojeni s § 9 odst. 3 pism. b) zakona o politickych stranach]. Ministerstvo
upozornilo odptrce na uvedeny nedostatek dopisem ze dne 10. 2. 2012, v némz poukazalo
na § 6 odst. 5 zakona o politickych stranach. Odptrce si pisemnost prevzal dne 27. 2. 2012,
ale na vyzvu nijak nereagoval.

[3.]  Odpurce se k navrhu nevyjadril.
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III.

[4.] Navrh na pozastaveni ¢innosti odpurce je divodny.

[5.] Z navrhu na registraci politické strany ze dne 27. 2. 2011 vyplyva, ze pfipravay
vybor ve slozeni J. P., T. P. a P. P. pozadal u ministerstva o registraci odpurce. J. P. byl
souCasné uveden jako zmocnénec opravnény jednat za pripravny vybor.Ze stanov
odptrce, opatrenych registracni dolozkou ministerstva ze dne 21. 4. 2011, ¢. j. MV-26160-
6/VS-2011, plyne, ze odpurce byl uvedeného dne registrovan, a ze jeho statutarnim
organem ma byt predsednictvo (§ 12 stanov), které se sklada z ,predsedy, 1. mistopredsedy, az
Cty¥i mistopredsedii, z predsedii klubu poslancii, klubu sendtord, klubu poslancii v Evropském
parlamentu a aZ péti clenii predsednictva strany (§ 15 stanov).

[6.] Dopisem ze dne 10. 2. 2012, ktery podle dorucenky prevzal dne 27. 2. 2012
zmocnénec pripravného vyboru J. P., ministerstvo upozornilo odpurce na povinnost sdélit
Udaje tykajici se statutarniho organu odptrce ve smyslu § 10 zakona o politickych stranach.
Zaroven ministerstvo upozornilo, ze podle § 6 odst. 5 téhoz zakona je opravnéno dat
podnét k navrhu na pozastaveni ¢innosti strany nebo hnuti, nejsou-li organy strany nebo
hnuti ustaveny ve lhaté Sesti mésict od vzniku strany nebo hnuti.

[7.]  Nejvyssi spravni soud posuzoval, zda odpurce splnil své povinnosti uloZzené mu
zakonem o politickych stranach. Podle § 4 pism. b) zakona o politickych stranach
nemohou vznikat a vyvijet ¢innost strany a hnuti, které nemaji demokratické stanovy nebo
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nemaji demokraticky ustanovené organy. Z § 6 odst. 5 tehoz zakona vyplyva, ze organy
strany ¢i hnuti musi byt ustaveny nejpozdéji do 6 mésict od jejich vzniku. Zaroven strany a
hnuti must podle § 10 zakona o politickych stranach ve lhtuté 15 dnt ode dne rozhodnuti
v/ v 4 4 4 4 v 4 . M M /. M
prislusného organu strany a hnuti pisemné oznamit ministerstvu udaje podle § 9 odst. 3
pism. b) téhoz zakona, tj. jméno, pfijmeni, datum narozeni a adresu mista pobytu osob,
které jsou statutarnim organem strany a hnuti nebo jeho ¢leny, s uvedenim zptsobu, jakym
jednaji jménem strany a hnuti. Podle § 14 odst. 1 zakona muze byt ¢innost strany a hnuti
rozhodnutim soudu pozastavena, jestlize jejich ¢innost je v rozporus § 1 az 5, § 6 odst. 5 a
§ 17 az 19 zakona nebo se stanovami.

[8.] Zlistinnych dikazi obsazenych ve spisu vyplyva, ze odpirce nesplnil shora
popsané povinnosti, protoze v zdkonem stanovené lhiité neustanovil sviij statutarni organ,
resp. nevyrozumél ministerstvo o jeho ustanoveni, a to ani pres vyzvu. Tento nedostatek
odptrce nenapravil ani do doby rozhodnuti soudu.

[9.] Nejvyssi spravni soud jiz ve své predchozi judikatute potvrdil, Ze nesplnéni
povinnosti stanovené v § 6 odst. 5 zakona o politickych stranach za pouziti § 10 a § 9 odst.
3 pism. b) téhozzakona pfedstavuje zvlastni a samostatny davod, pro ktery mize
rozhodnout o pozastaveni ¢innosti politické strany nebo hnuti (viz napt. rozsudky ze dne
13. 2. 2008, ¢. j. Pst 43/2007 - 26, ze dne 3. 1. 2012, ¢. j. Pst 34/2011 - 26 a C. j. Pst 41/2011
- 19). Na plné odtvodnéni téchto rozhodnuti soud pro struénost odkazuje.

[10.] Jakkoliv se Nejvyssi spravni soud brani prepjatému formalismu pfi rozhodovani o
tom, zda politické strany a hnuti splnily své povinnosti vyplyvajici ze zakona o politickych
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stranach, nepochyboval o duvodnosti nyni podaného navrhu. Nedostatek ustanoveni
organa odpurce totiz zpochybruje to, ze by odplrce vibec zacal vyvijet jakoukoliv
¢innost. Cinnost ptpravného vyboru byla ptitom omezena pouze na tkony vztahujici se
ke vzniku odpurce (§ 6 odst. 2 zakona o politickych stranach).

[11.] 'V této souvislosti Nejvyssi spravni soud doplnuje, ze podle § 14 odst. 3 zakona
o politickych stranach, pokud dojde ve stanovené lhaté k odstranéni stavu, ktery byl
divodem pro pozastaveni ¢innosti strany a hnuti, povazuje se ¢innost strany a hnuti za
radné obnovenou dnem, kterym byla stanovena povinnost uznana za splnénou pfislusnym
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organem. Jinymi slovy, ackoliv Nejvyssi spravani soud na zakladé zjisténych skutecnosti
rozhodl o pozastaveni Cinnosti odptirce, odpurci nic nebrani v tom, aby bezprostredné po
splnéni zakonnych povinnosti pokracoval v plném rozsahu ve své ¢innosti. Pozastaveni
¢innosti politické strany ¢i politického hnuti tak nepredstavuje nevratny ¢i dokonce
likvidacni krok ve vztahu k dotcené politické strané ¢i dotéenému politickému hnuti, ale je
treba jej vnimat jako posledni vyzvu ze strany statu k odstranéni zjisténych nedostatkd,
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po které teprve muze nasledovat rozpusténi dané politické strany ¢i daného politického
hnuti. Teprve v ptipadé, ze dotlena politicka strana ¢1 dotcené politické hnuti na tuto
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posledni vyzvu ve stanovené lhuté nereaguje, pripada v Gvahu druhy krok, tj. rozpusténi
politicke strany ¢i hnutl.

[12.] Nejvyssi spravni soud proto rozhodl tak, ze c¢innost odpirce se pozastavuje,
a to z duvodu nesplnéni podminek uvedenych v § 6 odst. 5 zakona o politickych stranach.

[13.] Soud rozhodl ve véci bez jednani za podminek § 51 odst. 1s. f. s.

[14.] O nahradé naklada fizeni Nejvyssi spravai soud rozhodl podle § 60 odst. 1 véty
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prvai s. . s. Odpurce nebyl v fizeni uspésny, proto nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Uspésna navrhovatelka nahradu naklada vyslovné nepozadovala, pricemz ji zjevné v této
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souvislosti zadné naklady rizeni nad ramec jeji bézné Gredni ¢innosti ani nevznikly.

Poucdeni:Proti tomuto rozsudku nejsou opravné prostredky podle soudniho radu
spravniho pfipustné.

Politicka strana je opravnéna podat navrh podle ¢l. 87 odst. 1
pism. j) Ustavy, jestlize tvrdi, ze rozhodnuti o pozastaveni jeji Cinnosti neni
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ve shodé s ustavnimi nebo jinymi zakony. Navrh lze podat ve lhuté tficeti
dnt od pravni moci tohoto rozsudku k Ustavnimu soudu, podani navrhu ma
odkladny Gcinek (§ 73 odst. 1,2 a § 79 odst. 1 véta druha zakona ¢. 182/1993
Sb., o Ustavnim soudu, ve znéni pozdéjsich predpisti).

V Brné dne 30. dubna 2013

JUDr. Vojtéch Simi¢ek
predseda senatu



