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USNESENI

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Dagmar
Nygrinové a soudct Mgr. AleSe Roztotila a JUDr. Jitiho Pally v pravni véci Zalobce: M. S.,
proti zalovanému: Zeméméficky a katastrilni inspektorat v Liberci, se sidlem
Rumjancevova 10, Liberec, v tizeni o kasaéni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského
soudu v Usti nad Labem - pobocka v Liberci ze dne 17. 10. 2012, ¢. j. 59 A 66/2010 - 64,

takto:
L Kasacni stiznost se odmita.

II. Zadny z Gastniki nema pravo na nahradu nakladd fizeni o kasaéni stiznosti.
o v 4
Oddvodnéni:

[1] Rozhodnutim zalovaného ze dne 3. 5. 2010, ¢. j. ZKI - O - 23 - 300/2010 - Prch,
bylo zamitnuto odvolani zalobce a potvrzeno rozhodnuti Katastralniho ufadu pro
Liberecky kraj, Katastralniho pracovisté Semily ve véci neprovedeni opravy v udajich
katastralniho operatu ¢. j. OR - 105/2006 - 608 ze dne 2. 2. 2010.

[2] Proti rozhodnuti Zalovaného se zalobce branil zalobou ze dne 19. 7. 2010, ve které
navrhl, aby bylo zalovanému 1 katastralnimu dfadu ulozeno opravit daje katastralniho
operatu v listu vlastnictvi ¢. 1687, nebot M. R. neni vlastnikem pozemku pp¢. 1480/2
v katastralnim Gzemi Semily, ac je tak chybné v operatu uvedena. V prabéhu fizeni pak
namital chyby v adajich listu vlastnictvi - LV: 1687 a LV: 1079 v katastralnim Gzemi
Semily.

[3] Krajsky soud v Usti nad Labem - pobotka v Liberci rozsudkem ze dne 17. 10.
2012, &.5. 59 A 66/2010 - 64, zalobu zamitl a rozhodl dale, Ze zadny z Gcastnikd nema
pravo na nahradu nakladd fizeni, kdyz zjistil, Ze mezi tvrzenim zalobce o jeho vyluéném
vlastnictvi parcel ppé. 1480/1, 1480/2 a 1480/3 a Gdaji katastru k dobé vydani rozhodnuti
ze dne 3. 5. 2010 neni rozporu a neni tak ztejmé, ¢eho se vlastné zalobce domaha.

[4] Proti rozsudku Krajského soudu v Usti nad Labem - pobolka v Liberci alobce
(dale té ,stézovatel“) brojil podanim ze dne 9. 2. 2013 nazvanym ,Zaloba pro zmateénost®,
jez bylo podle svého obsahu posouzeno jako kasacni stiznost, ve kterém navrhl, aby byl
napadeny rozsudek zrusen pro zmatednost.
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[5] Zalovany se ke kasaéni stiZnosti nevyjadtil.

[6] Nejvyssi spravni soud dospél po predbézném posouzeni zakonnych podminek
v/ 4 4 v v V4 A% 4 v v v
fizeni k zavéru, ze kasaéni stiznost byla podana opozdéné.

[7] Podle § 46 odst. 1 pism. b) s. t. s. ,nestanovi-li tento zdikon jinak, soud usnesenim

odmitne ndavrb, jestlize navrh byl podan predcasné nebo opoZdéné.” Toto ustanovent je pritom
v v Ve VvV v i i v/ 4 v 7 a4 M

podle § 120 s. 1. s. treba primérené aplikovat i na fizeni o kasa¢ni stiznosti.

[8] Podle § 106 odst. 2 véty prvni s. f. s. ,kasacni stiznost musi byt podana do dvou
tydni po doruceni rozhodnuti, a bylo-li vydiano opravné usnesent, béZi tato Ilbiita znovu od
doruceni tohoto usneseni.“ Podle posledni véty tehoz ustanoventi ,zmeskdani lhitry k podini
kasacni stiznosti nelze prominout.“ Podle odst. 4 téhoz ustanovent ,se kasacni stiZznost poddva
u Nejuyssiho spravniho soudu; lhiita je zachovina, byla-li kasacni stiznost podana u soudu, ktery
napadené rozhodnuti vydal.“

[9] Podle § 40 odst. 1 véty prvni s. t. s. ,lhita stanovend timto zakonem, vyzvou nebo
rozhodnutim soudu pocind béZet pocitkem dne ndsledujiciho poté, kdy doslo ke skutecnosti
urcujict jeji pocatek. Podle § 40 odst. 2 véty prvni s. 1. s. ,lhita urcend podle tydnii, mésici
nebo rokii konci uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje s dnem, ktery urcil pocitek
lhiiry.“ Podle § 40 odst. 4 s. f.s. ,lhiita je zachovdina, bylo-li poddani v posledni den Ibiity
predino soudu nebo jemu zaslano prostrednictvim drZitele postovni licence, popripadé zvlastni
postovni licence anebo predano organu, ktery md povinnost je dorucit, nestanovi-li tento zikon
Jinak.

[10] Z obsahu spisu Nejvyssi spravni soud zjistil, ze napadeny rozsudek Krajského
soudu v Usti nad Labem - pobolka v Liberci ze dne 17. 10. 2012 byl stéZovateli doru¢ovan
do vlastnich rukou na adresu pro dorucovani: K. 506, S. - P. Z dorucenky je patrné, ze
rozsudek byl dorucen osobné stézovateli dne 12. 11. 2012. Krajsky soud zaroven zrejmé
z opatrnosti dorucoval rozsudek i1 zmocnénci stézovatele V. Z., kterému byl rozsudek
doruéen fikci dne 12. 11. 2012. Nejvyssi spravni soud k tomu uvadi, Ze z plné moci udélené
zalobcem zmocnénci vyplyva jeji omezeni, tj. Ze se nevztahuje na dorucovani pisemnosti
soudu s tim, ze dle vyslovného ptani stéZzovatele maji byt doruc¢ovany pfimo stézovateli.

[11]  Napadeny rozsudek obsahuje fadné pouleni o opravnych prostiedcich vcetné
lhiity k podani kasalni stiznosti, kdyz se v ném myj. uvadi, ze ,proti tomuto rozhodnuti lze
podat kasacni stiznost ve lhité 2 tydnii po doruceni tohoto rozsudku k Nejvyssimu spravnimu
soudu prostrednictvim soudu podepsaného.

[12]  Napadeny rozsudek byl stézovateli doruden v pondéli 12. 11. 2012. Zakonna lhtita
dvou tydnu k podani kasalni stiznosti proto marné uplynula v pondéli 26. 11. 2012.
K jejimu zachovani by tedy bylo tfeba, aby kasa¢ni stiznost byla stézovatelem nejpozdéji
dne 26. 11. 2012 pfedana soudu nebo tomuto zaslana prostfednictvim drzitele postovni
licence, popf. zvlastni postovni licence anebo predana organu, ktery ma povinnost podani
dorudit. Jak vyplyva ze zaznamu o ovéreni elektronického podani doruleného na
elektronickou podatelnu Krajského soudu v Usti nad Labem, bylo stéZovatelovo podani
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nazvané ,Zaloba pro zmatecnost®, jez je podle svého obsahu kasacni stiznosti, doruceno az
dne 9. 2. 2013, tedy vice nez dva mésice po konci lhuty pro podani kasaéni stiznosti.

[13]  Na zakladé vyse uvedenych davodu dospél Nejvyssi spravai soud k zavéru, ze
kasacni stiznost stézovatele byla ve smyslu § 106 odst. 2 s. f. s. podana opozdéné, pficemz
zmeskani lhuty nelze podle posledni véty téhoz ustanoveni prominout. Nejvyssi spravni
soud proto kasacni stiznost vyrokem I. odmitl podle § 46 odst. 1 pism. b) ve spojeni s § 120

v

S. I.S.

[14] O nahradé nakladu fizeni o kasacni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravai soud za
pouziti ustanoveni § 60 odst. 3 s. 1. s. ve spojeni s § 120 s. 1. s. vyrokem IIL tak, ze zadny
z UCastnikd nema pravo na nahradu nakladt fizeni, nebot kasacni stiznost byla odmitnuta.

Poucdeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustneé.

V Brné dne 14. brezna 2013

JUDr. Dagmar Nygrinova
predsedkyné senatu



