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USNESENT{

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné Mgr. Daniely
Zemanové a soudct JUDr. Radana Malika a JUDr. Barbary Potizkové v pravni véci
zalobce: MasterCard Europe Sprl, se sidlem Chaussée de Tervuren 198A, B-1410, Waterloo,
Belgie, zast. Mgr. Martinem Hrodkem, advokatem se sidlem Klimentska 1216/46, Praha 1,
proti zalovanému: Odvolaci financni feditelstvi, se sidlem Masarykova 31, Brno, proti
rozhodnuti Finan¢niho reditelstvi pro hlavni mésto Prahu ze dne 6. 1. 2009, ¢. j. 19407/08-
1300-106187, o zamitnuti zadosti o vraceni dané z pfidané hodnoty, v fizeni o kasacni
stiznosti  zalobce proti rozsudku Meéstského soudu v Praze ze dne 23.5.2012,
¢.j. 9 Ca 64/2009 - 74,

takto:
L Rizeni o kasalni stiznosti se zastavuje.
II. Zalobci se vraci dast zaplaceného soudniho poplatku za kasacni stiznost ve

vysi 4 000 K¢, ktera mu bude vracena z uctu Nejvyssiho spravaniho soudu do 30 dnd

od pravni moci tohoto usneseni, a to k rukam pravniho zastupce zalobce Mgr.
Martina Hrodka, advokata se sidlem Klimentska 1216/46 Praha 1.

IOI. Zadny z lastnikl nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Odavodnént:

Zalobce (dale jen ,stéZovatel®) se véas podanou kasaéni stiZnosti domahal zruSeni
v zahlavi oznaceného rozsudku Meéstského soudu v Praze (dale jen ,méstsky soud®),
kterym byla zamitnuta jeho zaloba sméfujici proti rozhodnuti Zalovaného ze dne
6. 1.2009, ¢.j.19407/08-1300-106187. Timto rozhodnutim zalovany zamitl odvolani
stézovatele proti rozhodnuti Finan¢niho dfadu pro Prahu 1 ze dne 21.5. 2008,
¢. j. 142358/08/001534/9143, kterym byla zamitnuta zadost stézovatele o vraceni dané z
pridané hodnoty osobé registrované k dani v jiném clenském staté podle § 82 zikona
¢. 235/2004 Sb., o dani z pfidané hodnoty, ve znéni platném pro projednavanou véc.

Podanim ze dne 25. 2. 2013, oznadenym jako ,Zpétvzeti kasani stiznosti, zadost
’ ’ / ’ « / . vv/ ’ ’
o vraceni zaplaceného soudniho poplatku®, které bylo Nejvyssimu spravnimu soudu
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doruceno dne 26. 2. 2013, stézovatel vzal prostrednictvim svého zastupce kasacni stiznost
vyslovné zpét.

V souladu s dispozi¢ni zasadou, jiz je spravni soudnictvi ovladano, navrhovatel
vV i M v/ 4 M v v oV 4 o * 4
(zde stézovatel) disponuje fizenim nebo jeho predmétem, a tedy muze vzit svij navrh zcela
nebo zcasti zpét, dokud o ném soud nerozhodl [srovnej §37 odst.4 zakona
¢. 150/2002 Sb., soudntho fadu spravniho, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. f. 5.)].
Podle § 47 pism. a) s. 1. s. vzal-li navrhovatel svj navrh zpét, soud rizeni zastavi.

Vzhledem k tomu, ze projev vile, jimz doslo ke zpétvzeti kasalni stiznosti,
je jednoznalny a nevzbuzuje zadné pochybnosti, Nejvyssi spravni soud v souladu s § 47
pism. a) s. f. s., ve spojeni s § 120 s. 1. s., fizeni o kasacni stiznosti zastavil.

Podle ustanoveni § 10 odst. 3 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich (dale

jen ,zakon o soudnich poplatcich®), soud vrati z Gctu soudu 1 zaplaceny poplatek za fizeni,
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ktery je splatny podanim navrhu na zahijeni fizeni, odvolani, dovolani nebo kasacni

stiznosti, snizeny o 20 %, nejméné vsak o 1000 K¢, bylo-li fizeni zastaveno pred prvanim

jednanim. Nejvyssi spravni soud proto rozhodl o vraceni Casti zaplaceného soudniho
poplatku ve vysi 4 000 K¢ zalobci.

Dle § 10a odst. 1 zakona o soudnich poplatcich se soudni poplatek vraci ve lhuté 30
dnd od pravni moci rozhodnuti, kterym bylo o vraceni rozhodnuto.

Vyrok o nahradé nakladu tizeni o kasaéni stiznosti je odivodnén ustanovenim § 60
odst. 3 s. . s., ve spojeni s § 120 s. t. s., podle kterého nema zadny z Gcastnika pravo na
4 4 o V/ 4 v/ 4
nahradu nakladu fizent, bylo-li rizeni zastaveno.

Poucdeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 28. inora 2013

Mgr. Daniela Zemanova
predsedkyné senatu



