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USNESEN T

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Jana Passera a
soudct JUDr. Michala Mazance a Mgr. Davida Hipsra v pravni véci zalobce: J. K., ve véci
podani zalobce ze dne 19. 6. 2012, o kasaéni stiznosti zalobce proti usneseni Méstského
soudu v Praze ze dne 2. 8. 2012, ¢j. 3 Na 130/2012 - 9,

takto:
L Rizeni o kasalni stiznosti se zastavuje.
II. Zalobce nema pravo na nahradu nakladt fizeni o kasa¢ni stiznosti.

Odtvodnéni:

1. Dne 25. 6. 2012 bylo Méstskému soudu v Praze doruceno podani, které postradalo
nalezitosti zaloby ve smyslu § 71 odst. 1 s. f. s. Méstsky soud proto vyzval zalobce
usnesenim ze dne 27. 6. 2012, ¢j. 3 Na 130/2012 - 6, aby odstranil vady podani ve lhuté 21
dnd od doruceni tohoto usneseni. Zaroven zalobce poudil, Ze podani odmitne, pokud
nebude ve stanovené lhuté opraveno a doplnéno a v fizeni nebude mozno pro tento
nedostatek pokracovat. Podanim ze dne 14. 7. 2012 zalobce vady neodstranil. Méstsky soud
proto usnesenim ze dne 2. 8. 2012, ¢j. 3 Na 130/2012 - 9, odmitl podani zalobce podle § 46
odst. 1 pism. a) s. f. s.

2. Zalobce (stézovatel) brojil proti usneseni méstského soudu kasacni stiznosti.
3. Nejvyssi spravni soud se zabyval nejprve podminkami tizeni o kasacni stiznosti.

4. Podle § 4 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
pozdéjsich predpist, poplatkova povinnost vznika podanim kasaéni stiznosti. Podle § 9
odst. 1 téhoz zakona soud vyzve poplatnika k zaplaceni soudniho poplatku ve lhuté,
kterou mu uréi, nebyl-li poplatek za fizeni splatny podanim kasacni stiznosti zaplacen. Po
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marném uplynuti této lhity soud fizeni zastavi. Podle § 47 pism. ¢) s. f. s. soud fizeni
usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento nebo zvlastni zakon.
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5. Nejvyssi spravai soud zjistil, ze stézovatel nezaplatil soudni poplatek za podanou
kasacni stiznost spolu s kasa¢ni stiznosti, ani pozdéji ve lhuté stanovené soudem v usneseni
ze dne 21.11. 2012, ¢&j. 8 As 122/2012 - 10. Toto usneseni bylo stézovateli doruceno dne
27.11. 2012, soudem urcena lhuta 2 tydnu pro zaplaceni soudniho poplatku tak marné
uplynula dne 11.12.2012. Stézovatel nezaplatil soudni poplatek ani pozdéji, ke dni
rozhodovani soudu.

6. Nejvyssi spravai soud uzavrel, ze podminky fizeni o kasacni stiznosti nebyly
splnény, proto fizeni podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich ve spojeni s § 47 pism.
¢) za pouziti § 120s. t. s. zastavil.

7. Nejvyssi spravni soud dodava, ze stézovatel nedolozil ve lhité stanovené soudem
v usneseni ¢j. 8 As 122/2012 - 10 (ani pozdéji), ze je v rizeni o kasalni stiznosti zastoupen
advokatem. Podle § 105 odst. 2 s. 1. s. [s]téZovatel musi byt zastoupen advokdtems; to neplati,
ma-li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jednd nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakoni vyZadovino pro vykon advokacie.“ Ani
tato podminka fizeni nebyla v posuzované véci splnéna. Nedostatek povinného zastoupenti
advokatem brani vécnému vyfizeni kasaéni stiznosti. Jedna se o nedostatek podminek
fizeni, ktery pres vyzvu soudu nebyl odstranén, proto by byl dan divod pro odmitnuti
kasacni stiznosti podle § 46 odst. 1 pism. a) s. I. s. za pouziti § 120 s. I. s. Nejvyssi spravni
soud vsak podle tohoto ustanoveni nepostupoval, protoze rizeni o kasacni stiznosti z vyse
uvedenych davodu zastavil.

8. Podle § 60 odst. 3 za pouziti § 120 s. t. s. nema zadny z Gcastniku pravo na nahradu
nakladu fizent, bylo-li tizeni zastaveno.
Poucdeni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pripustné.

V Brné 18. ledna 2013

JUDr. Jan Passer
predseda senatu



