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USNESENI

Nejvysst spravni soud rozhodl vsenaté slozeném z predsedy JUDr. Jaroslava
Hub4dka a soudcd JUDr. Eligky Cihlafové a JUDr. Karla Simky v pravni véci Zalobkyné:
F plus H s.r. 0., se sidlem Zborovska 856/49, Trebil, proti zalovanému: Finanéni
feditelstvi v Brné, se sidlem nam. Svobody 4, Brno, v fizeni o kasa¢ni stiznosti zalobkyné
proti rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 31. 5. 2012, ¢. . 29 Af 49/2010 - 41,

takto:

L Kasacni stiznost se odmita.

II. Z4adny z Glastnikd nem4 pravo na nihradu nakladd Hzent.
v
Oddvodnéni:

Vcas podanou kasacni stiznosti se zalobkyné F plus H s.r.o. domaha jako
stézovatelka (dale jen ,stézovatelka“) u Nejvyssiho spravniho soudu vydani rozsudku,
kterym by byl zrusen rozsudek Krajského soudu v Brné ze dne 31.5.2012, ¢.j. 29 Af
49/2010 - 41, a véc vracena tomuto soudu k dal$imu fizeni.

Aby mohlo byt meritorné rozhodnuto o kasalni stiznosti spole¢nosti F plus H
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s.r. 0. Nejvyssim spravnim soudem, musely by byt ke dni rozhodovani o tomto
mimotadném opravném prostredku splnény podminky fizeni.

Stézovatelka spoleCné skasalni stiznosti pozadala prostfednictvim Ing. Jitky
Routkové, danové poradkyné, jednak o osvobozeni od soudniho poplatku za fizeni o
kasacni stiznosti a jednak o ustanoveni zastupce pro toto fizeni.

Nejvyss$i spravni soud rozhodl usnesenim ze dne 20. 11. 2012, ¢.j. 7 Afs 68/2012 -
25 tak, ze zamitl zadost stézovatelky o osvobozeni od soudnich poplatkd (vyrok L) i
zadost stézovatelky o ustanoveni zastupce pro fizeni o kasaéni stiznosti (vyrok IL). Toto
rozhodnuti nabylo pravni moci dne 30. 11. 2012.

Podle ustanoveni § 105 odst. 2 s. t .s. stézovatel musi byt zastoupen advokatem;
to neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo dlen, ktery za néj jedna nebo jej
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zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdeélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano
pro vykon advokacie.

Jelikoz Nejvyssi spravai soud nemohl - bez odstranéni nedostatku v podminkach
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fizeni spodivajicich v nedostatecném zastoupeni stézovatelky - pokracovat v fizeni, ulozil
stézovatelce vyrokem V. usneseni ze dne 20. 11. 2012, ¢.j. 7 Afs 68/2012 - 25, aby mu ve
lhtté 2 tydnt od dorudeni tohoto usneseni predlozila original plné moci udélené advokatu,
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z niz bude vyplyvat, ktery advokat je opravnén zastupovat stézovatelku pred Nejvyssim
spravnim soudem v fizeni o jeji kasaéni stiznosti. Toto usneseni bylo doruceno
prostrednictvim datové schranky danové poradkyni stézovatelky jiz dne 25. 11. 2012 a dne
30. 11. 2012 stézovatelce, ¢imz nabylo pravni moci.

Podle ust. § 40 odst. 1 véty prvé s. t. s lhlita stanovena timto zakonem, vyzvou nebo
rozhodnutim soudu poc¢ina bézet polatkem dne nasledujictho poté, kdy doslo ke
skutednosti urcujici jeji pocatek.

Podle ust. § 40 odst. 2 véty prvé s. t. s. lhuta uréena podle tydnt, mésict nebo roku
kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznaCenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek
lhaty.

Uvedena lhata dvou tydnt k dolozeni zastoupeni stézovatelky advokatem pro
fizeni o jeji kasaéni stiznosti zapocala bézet dne 1. 12. 2012 (§ 40 odst. 1 véty prvés. f.s.) a
konec této lhaty pripadl na patek 14. 12. 2012 (§ 40 odst. 2 véty prvés. f. s.).

Stézovatelka vsak na vyzvu uvedenou ve vyroku V. usneseni Nejvyssiho spravaiho
soudu ze dne 20. 11. 2012 nereagovala a ve stanovené lhuté ani pozdéji nepredlozila
kasa¢nimu soudu original plné moci dokladajici jeji zastoupeni advokatem v fizeni o
kasacni stiznosti. Jelikoz byla stézovatelka fadné poucena o dusledku nesplnéni vyzvy
(odmitnuti kasalni stiznosti), nezbylo Nejvyssimu spravnimu soudu, nez jeji kasacni
stiznost odmitnout podle ust. § 46 odst. 1 pism. a) s. t. s. ve spojeni s ust. § 120 s. t. s., pro
nedostatek podminek fizeni, spocivajicich v nedostatku povinného zastoupeni stézovatelky
advokatem pro fizeni pfed Nejvyssim spravnim soudem.

Vyrok Nejvyssiho spravniho soudu o nakladech fizeni se opira o ust. § 60 odst. 3 s.
v . 4 v v \4 7 N7 /. / Vv /7 o 4 4
f. s. ve spojeni s ust. § 120 s. . s., podle néhoz nema zadny z Gcastnikt pravo na nahradu
4 o V/ 4 . v_ 7 /v 4
nakladu fizent, byla-li kasacni stiznost odmitnuta.

Poucleni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pripustné.

V Brné dne 20. prosince 2012

JUDr. Jaroslav Hubadek
predseda senatu



